
SUOMEN SÄÄDÖSKOKOELMA
2006 Julkaistu Helsingissä 4 päivänä elokuuta 2006 N:o 675—686

S ISÄLLYS
N:o Sivu
675 Laki hallinto-oikeuslain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2097
676 Laki poliisin hallinnosta annetun lain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2100
677 Laki valtion virkamieslain 53 ja 55 §:n muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2102
678 Laki todistelun turvaamisesta teollis- ja tekijänoikeuksia koskevissa riita-asioissa annetun lain

muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2103
679 Laki tekijänoikeuslain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2105
680 Laki tavaramerkkilain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2107
681 Laki yksinoikeudesta integroidun piirin piirimalliin annetun lain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . 2109
682 Laki toiminimilain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2111
683 Laki kasvinjalostajanoikeudesta annetun lain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2113
684 Laki patenttilain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2115
685 Laki mallioikeuslain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2117
686 Laki hyödyllisyysmallioikeudesta annetun lain muuttamisesta . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . . 2119

Lak i

N:o 675

hallinto-oikeuslain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan 26 päivänä maaliskuuta 1999 annetun hallinto-oikeuslain (430/1999) 12 §,
sellaisena kuin se on osaksi laeissa 106/2000 ja 699/2005, ja
lisätään lakiin uusi 12 a ja 12 b § seuraavasti:

12 §

Hallinto-oikeuden päätösvaltaisuus

Hallinto-oikeus on päätösvaltainen kolmi-
jäsenisenä, jollei laissa erikseen toisin sää-
detä.
Vesilain ja ympäristönsuojelulain mukais-
ten asioiden käsittelyssä kolmijäseniseen ko-
koonpanoon kuuluu kaksi lainoppinutta jä-
sentä ja luonnontieteen tai tekniikan alaan
perehtynyt jäsen sekä 7 §:ssä tarkoitettujen
asioiden käsittelyssä kaksi lainoppinutta jä-

sentä ja asiantuntijajäsen. Jos asiassa ratkais-
tavana olevan kysymyksen laatu sitä edellyt-
tää, hallinto-oikeus voi ratkaista asian myös
nelijäsenisessä kokoonpanossa. Nelijäseni-
seen kokoonpanoon kuuluu vesilain ja ym-
päristönsuojelulain mukaisissa asioissa vähin-
tään kaksi lainoppinutta jäsentä ja 7 §:ssä
tarkoitetuissa asioissa kolme lainoppinutta
jäsentä. Puheenjohtajana toimii aina lainop-
pinut jäsen.
Jos valitus tai muussa hallintolainkäyttö-

asiassa esitetyt vaatimukset on peruutettu
kokonaan, yksi lainoppinut jäsen voi tehdä
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siitä johtuvan ratkaisun. Yksi lainoppinut
jäsen voi ratkaista myös asian, jossa on
kysymys siitä, onko valitus tai muu hallin-
tolainkäyttöasia pantu vireille määräajassa,
sekä päättää siitä, onko hallinto-oikeus toi-
mivaltainen käsittelemään siellä vireille pan-
nun asian. Yksi lainoppinut jäsen voi päättää
hallintolainkäyttölain 32 §:ssä tai muussa
laissa tarkoitetun täytäntöönpanoa koskevan
määräyksen antamisesta. Yksi lainoppinut
jäsen voi päättää, että asiassa toimitetaan
suullinen käsittely tai katselmus, ja tehdä
niiden toimittamiseen liittyvät ratkaisut sekä
päättää myös muista asian valmisteluun liit-
tyvistä toimenpiteistä. Yksi lainoppinut jäsen
voi myös hylätä suullisen käsittelyn tai
katselmuksen toimittamista koskevan vaati-
muksen.

12 a §

Hallinto-oikeuden kokoonpano eräissä
asioissa

Hallinto-oikeus on päätösvaltainen myös
kokoonpanossa, johon kuuluu kaksi jäsentä,
jollei asiassa ratkaistavana olevan kysymyk-
sen laatu edellytä kolmijäsenisen kokoonpa-
non käyttämistä ja ratkaistavana on muutok-
senhakuasia, jossa on kysymys:
1) tuloverolaissa (1535/1992) tarkoitetusta
luonnollisesta vähennyksestä, pääomatulosta
tehtävästä vähennyksestä, matkakustannusten
korvauksesta, ansiotulosta tehtävästä vähen-
nyksestä, verosta tehtävästä vähennyksestä tai
alijäämän hyvityksestä taikka kiinteistövero-
lain (654/1992), autoverolain (1482/1994) tai
ajoneuvoverolain (1281/2003) soveltami-
sesta, metsänhoitoyhdistyksistä annetun lain
(534/1998) mukaisesta metsänhoitomaksusta
tai perintö- ja lahjaverolaissa (378/1940)
tarkoitetusta omaisuuden arvon arvioimisesta;
2) maankäyttö- ja rakennuslain (132/1999)
18 luvussa tarkoitetusta lupa-asiasta tai 23
luvussa tarkoitetusta poikkeuksen myöntämi-
sestä;
3) jätelain (1072/1993) soveltamisesta;
4) väestötietolain (507/1993), kotikuntalain
(201/1994) tai nimilain (694/1985) sovelta-
misesta;
5) siviilipalveluslain (1723/1991) sovelta-
misesta;

6) järjestyslain (612/2003) tai kokoontu-
mislain (530/1999) soveltamisesta;
7) elatusturvalain (671/1998), sosiaalihuol-

tolain (710/1982), toimeentulotuesta annetun
lain (1412/1997), lasten päivähoidosta anne-
tun lain (36/1973), vammaisuuden perusteella
järjestettävistä palveluista ja tukitoimista an-
netun lain (380/1987) tai sosiaali- ja tervey-
denhuollon asiakasmaksuista annetun lain
(734/1992) soveltamisesta;
8) ulkomaalaislain (301/2004) soveltami-

sesta muutoin paitsi turvapaikkamenettelyssä
tai suojelun tarpeen perusteella myönnettävän
oleskeluluvan osalta;
9) passilain (642/1986) soveltamisesta;
10) perusopetuslain (628/1998) soveltami-

sesta;
11) tuomioistuinten ja eräiden oikeushal-

lintoviranomaisten suoritteista perittävistä
maksuista annetun lain (701/1993), valtion
maksuperustelain (150/1992) tai maksuva-
pautuslain (529/1980) soveltamisesta tai
12) perintökaaren (40/1965) 5 luvun 2 §:n

mukaisesta valtiolle tulleen perinnön luovut-
tamisesta.
Hallinto-oikeus on päätösvaltainen myös

kaksijäsenisessä kokoonpanossa, jossa on
lainoppinut jäsen ja asiantuntijajäsen, jos asia
koskee mielenterveyslain mukaista hoidon
jatkamista koskevan päätöksen alistamista
hallinto-oikeuden vahvistettavaksi.
Kaksijäsenisessä kokoonpanossa käsitelty

asia on siirrettävä kolmijäsenisen kokoonpa-
non ratkaistavaksi, jos jäsenet eivät ole
ratkaisusta yksimieliset.

12 b §

Hallinto-oikeuden päätösvaltaisuus
yksijäsenisenä

Hallinto-oikeus on päätösvaltainen myös
yksijäsenisenä ratkaistaessa muutoksenhaku-
asiaa, jossa on kysymys:
1) pysäköintivirhemaksusta annetun lain

(248/1970) tai joukkoliikenteen tarkastus-
maksusta annetun lain (469/1979) soveltami-
sesta;
2) valtion televisio- ja radiorahastosta

annetun lain (745/1998) mukaisesta televi-
siomaksun ja tarkastusmaksun määräämi-
sestä;
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3) ajoneuvojen siirtämisestä ja romuajo-
neuvojen hävittämisestä annetun lain
(151/1975) soveltamisesta tai
4) tieliikennelain (267/1981) 5 luvussa
säädetyistä ajo-oikeus- ja ajokorttiasioista.
Hallinto-oikeuden päätösvaltaisuudesta yh-
den tuomarin kokoonpanossa säädetään ul-
komaalaislain 193 §:n 2 momentissa, oikeus-
apulain (257/2002) 27 §:n 2 momentissa ja

vankeuslain (767/2005) 20 luvun 14 §:n 1
momentissa.
Edellä 1 momentissa tarkoitettu asia voi-

daan käsitellä myös 12 a §:n 1 momentissa
tarkoitetussa kokoonpanossa.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä tam-
mikuuta 2007.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Oikeusministeri Leena Luhtanen
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Lak i

N:o 676

poliisin hallinnosta annetun lain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan poliisin hallinnosta 14 päivänä helmikuuta 1992 annetun lain (110/1992) 4 §:n
edellä oleva väliotsikko ja 13 §, sellaisena kuin niistä on 13 § laissa 778/1997, sekä
lisätään lakiin uusi 4 a, 5 a ja 15 a § sekä 5 §:n edelle uusi väliotsikko seuraavasti:

Poliisin ylijohto

4 a §

Ilmoitusvelvollisuus ja päätösvallan
pidättäminen

Poliisin ylijohdon alaisen yksikön on il-
moitettava poliisin ylijohdolle sellaisesta
suunnittelemastaan hallinnon sisäisestä rat-
kaisusta tai olosuhteiden muutoksesta, jolla
voi olla laatunsa tai laajuutensa vuoksi
merkittävää vaikutusta poliisin ylijohdon hy-
väksymien yksikön tulostavoitteiden ja toi-
mintalinjojen toteutumiseen. Poliisiylijohtaja
voi yksittäistapauksessa ottaa ratkaistavak-
seen edellä tarkoitetun hallinnon sisäisen
asian, joka on säädetty muun poliisin henki-
löstöön kuuluvan virkamiehen ratkaistavaksi.

Poliisin lääninjohto

5 a §

Ilmoitusvelvollisuus

Poliisin lääninjohdon alaisen yksikön on

ilmoitettava poliisin lääninjohdolle sellaisesta
suunnittelemastaan hallinnon sisäisestä rat-
kaisusta tai olosuhteiden muutoksesta, jolla
voi olla laatunsa tai laajuutensa vuoksi
merkittävää vaikutusta poliisin lääninjohdon
hyväksymien yksikön tulostavoitteiden toteu-
tumiseen.

13 §

Poliisin tekniikkakeskus

Poliisin tekniikkakeskuksen perustehtä-
vänä on hankkia, ylläpitää ja kehittää poliisin
kalustoa, välineitä ja varusteita.
Poliisin tekniikkakeskus voi hankkia, yllä-

pitää ja kehittää myös muiden valtion ja
kunnan turvallisuusviranomaisten kalustoa,
välineitä ja varusteita sekä muidenkin valtion
ja kunnan viranomaisten turvakalustoa, -vä-
lineitä ja -varusteita.
Jos viranomaisjärjestelmään liittyvä julki-

nen hallintotehtävä on annettu muulle kuin
viranomaiselle, Poliisin tekniikkakeskus voi
hankkia, ylläpitää ja kehittää myös tällaisen
tehtävän hoitamiseen liittyvää kalustoa, väli-
neitä ja varusteita.
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15 a §

Poliisimiehen määräaikainen viran-
toimituksesta erottaminen

Poliisimiehelle, joka toimii vastoin virka-
velvollisuuksiaan tai laiminlyö niitä, voidaan
määrätä kurinpitorangaistuksena virantoimi-
tuksesta erottaminen vähintään yhdeksi ja
enintään kuudeksi kuukaudeksi, jollei varoi-
tusta ole pidettävä riittävänä. Palkanmaksu
keskeytetään virantoimituksesta erottamisen
ajaksi.
Virantoimituksesta erottamisesta päättää
nimittävä viranomainen. Jos nimittävä viran-
omainen on valtioneuvosto, virantoimituk-
sesta erottamisesta päättää sisäasiainministe-
riö. Virantoimituksesta erottamisesta päättä-
vän viranomaisen tulee panna virantoimituk-
sesta erottaminen vireille viimeistään kolmen
kuukauden kuluessa siitä, kun viranomainen
sai tiedon seikasta, joka saattaa aiheuttaa
virantoimituksesta erottamisen.

Ennen kuin poliisimiehen virantoimituk-
sesta erottamisesta tehdään päätös, hänelle on
varattava tilaisuus tulla kuulluksi asiassa.
Lisäksi viranomaisen on varattava pääluotta-
musmiehelle tai luottamusmiehelle tilaisuus
tulla kuulluksi, jos poliisimies sitä pyytää,
eikä virantoimituksesta erottamista asian laa-
dun vuoksi ole saatettava voimaan välittö-
mästi. Viranomaisen on ennen päätöksen
tekemistä ilmoitettava poliisimiehelle mah-
dollisuudesta pyytää pääluottamusmiehen tai
luottamusmiehen kuulemista.
Muutoksenhausta päätökseen, joka koskee

poliisimiehen määräaikaista virantoimituk-
sesta erottamista, säädetään valtion virka-
mieslaissa (750/1994).

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Ennen tämän lain voimaantuloa voidaan

ryhtyä lain täytäntöönpanon edellyttämiin
toimenpiteisiin.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Sisäasiainministeri Kari Rajamäki
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Lak i

N:o 677

valtion virkamieslain 53 ja 55 §:n muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan 19 päivänä elokuuta 1994 annetun valtion virkamieslain (750/1994) 53 §:n 2
momentti ja 55 §:n 2 momentti seuraavasti:

53 §
— — — — — — — — — — — — —
Päätökseen, jolla muu viranomainen kuin
valtioneuvoston yleisistunto on antanut vir-
kamiehelle varoituksen taikka lomauttanut tai
irtisanonut virkamiehen, purkanut virkasuh-
teen tai muuttanut virkasuhteen osa-aikai-
seksi, pidättänyt virkamiehen virantoimituk-
sesta tai määräaikaisesti erottanut virkamie-
hen virantoimituksesta, saadaan hakea oikai-
sua virkamieslautakunnalta. Oikaisuvaatimus
on annettava virkamieslautakunnalle 30 päi-
vän kuluessa päätöksen tiedoksisaannista.
Viranomaisen on liitettävä oikaisuvaatimus-
osoitus päätökseen, johon saadaan hakea
oikaisua.
— — — — — — — — — — — — —

55 §
— — — — — — — — — — — — —
Päätös virkamiehen lomauttamisesta tulee

noudatettavaksi siitä tehdystä oikaisuvaati-
muksesta tai valituksesta huolimatta. Päätös
virkamiehen pidättämisestä virantoimituk-
sesta ja päätös virkamiehen erottamisesta
määräaikaisesti virantoimituksesta tulevat
noudatettaviksi niistä tehdyistä oikaisuvaati-
muksista tai valituksista huolimatta, jollei
virkamieslautakunta tai korkein hallinto-
oikeus toisin päätä.
— — — — — — — — — — — — —

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Sisäasiainministeri Kari Rajamäki
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Lak i

N:o 678

todistelun turvaamisesta teollis- ja tekijänoikeuksia koskevissa riita-asioissa annetun lain
muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
lisätään todistelun turvaamisesta teollis- ja tekijänoikeuksia koskevissa riita-asioissa 7

päivänä huhtikuuta 2000 annetun lain (344/2000) 1 §:ään uusi 3 momentti sekä lakiin uusi 7
a § seuraavasti:

1 §

Soveltamisala

— — — — — — — — — — — — —
Tämän lain 7 a §:ssä säädetään tiedonsaan-
nista 1 momentissa tarkoitetussa riita-asiassa.

7 a §

Tiedonsaanti riita-asiassa

Tuomioistuin voi 1 §:n 1 momentissa tar-
koitetussa laissa säädetyn teollis- tai tekijän-
oikeuden loukkaamista koskevassa riita-asian
oikeudenkäynnissä kantajan vaatimuksesta
määrätä vastaajan, jonka on todettu loukan-
neen tällaista oikeutta kaupallisessa laajuu-
dessa, antamaan tarpeelliset tiedot oikeutta
loukkaavien tavaroiden tai palvelujen alku-
perästä ja jakeluverkosta. Määräystä ei kui-
tenkaan saa antaa, jos siitä aiheutuisi vastaa-
jalle tiedonsaannin merkitykseen verrattuna
kohtuutonta haittaa.

Edellä 1 momentissa tarkoitettuja tietoja
ovat:
1) tavaroiden tai palvelujen tuottajien,

valmistajien, jakelijoiden, toimittajien, halti-
joiden sekä tukku- ja vähittäiskauppiaiden
nimet ja osoitteet;
2) tiedot tuotettujen, valmistettujen, toimi-

tettujen, vastaanotettujen tai tilattujen tava-
roiden taikka palvelujen määrästä sekä niistä
saaduista hinnoista.
Tuomioistuin voi määrätä vastaajan anta-

maan tässä pykälässä tarkoitetut tiedot sakon
uhalla. Tuomioistuin määrää, miten tiedot
annetaan. Vastaajan velvollisuudesta tai oi-
keudesta kieltäytyä kertomasta seikkaa on
voimassa, mitä oikeudenkäymiskaaren 17
luvussa säädetään todistajasta.
Tuomioistuin voi erityisestä syystä mää-

rätä, että tässä pykälässä tarkoitettua määrä-
ystä on noudatettava ennen kuin se on saanut
lainvoiman.
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Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain voimaan tullessa voimassa olleita sään-
nöksiä.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela
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Lak i

N:o 679

tekijänoikeuslain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan 8 päivänä heinäkuuta 1961 annetun tekijänoikeuslain (404/1961) 60 ja 60 c §,
sellaisina kuin ne ovat laissa 821/2005, sekä
lisätään lakiin uusi 56 g ja 59 a § sekä kummankin edelle uusi väliotsikko seuraavasti:

Loukkauksen kielto

56 g §
Jos joku loukkaa tekijänoikeutta, tuomiois-
tuin voi kieltää häntä jatkamasta tai toista-
masta tekoa.

Tuomion julkistaminen

59 a §
Tuomioistuin voi tekijänoikeuden loukka-
usta koskevassa riita-asiassa kantajan vaati-
muksesta määrätä, että vastaajan on korvat-
tava kustannukset, jotka kantajalle aiheutuvat
siitä, että hän soveltuvin toimin julkistaa
tietoja lainvoimaisesta tuomiosta, jossa vas-
taajan on todettu loukanneen tekijänoikeutta.
Määräystä ei saa antaa, jos tietojen levittä-
mistä on muussa laissa rajoitettu. Harkites-
saan määräyksen antamista ja määräyksen
sisältöä tuomioistuimen tulee ottaa huomioon
julkistamisen yleinen merkitys, loukkauksen
laatu ja laajuus, julkistamisesta aiheutuvat
kustannukset ja muut vastaavat seikat.
Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-
vien kohtuullisten julkistamiskustannusten

enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.

60 §
Mitä 56 a, 56 e—56 g, 57—59 ja 59 a §:ssä

säädetään, sovelletaan vastaavasti oikeuteen,
jota suojataan 5 luvun säännösten mukaan.

60 c §
Tuomioistuin voi 60 b §:ssä tarkoitettua

kannetta käsitellessään tekijän tai hänen edus-
tajansa vaatimuksesta määrätä lähettimen,
palvelimen tai muun sellaisen laitteen yllä-
pitäjän taikka muun välittäjänä toimivan
palvelun tarjoajan sakon uhalla keskeyttä-
mään tekijänoikeutta loukkaavaksi väitetyn
aineiston saattamisen yleisön saataviin (kes-
keyttämismääräys), jollei sitä voida pitää
kohtuuttomana ottaen huomioon aineistoa
yleisön saataviin saattavan henkilön, välittä-
jän ja tekijän oikeudet.
Ennen 60 b §:ssä tarkoitetun kanteen

nostamista pykälässä tarkoitettu tuomioistuin
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voi tekijän tai hänen edustajansa vaatimuk-
sesta antaa keskeyttämismääräyksen, jos sen
antamiselle on 1 momentissa mainitut edel-
lytykset ja jos on ilmeistä, että tekijän
oikeuksien toteutuminen muutoin vakavasti
vaarantuisi. Tuomioistuimen on varattava
sekä sille, jolle määräystä on haettu annetta-
vaksi, että sille, joka saattaa tekijänoikeutta
loukkaavaksi väitettyä aineistoa yleisön saa-
taviin, tilaisuus tulla kuulluksi. Tiedoksianto
sille, jolle määräystä on haettu annettavaksi,
voidaan toimittaa postitse taikka telekopiota
tai sähköpostia käyttäen. Asian käsittelyyn
sovelletaan muutoin, mitä oikeudenkäymis-
kaaren 8 luvussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-
mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.
Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-
mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun

7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 60 b §:ssä tarkoitettua
kannetta nosteta kuukauden kuluessa mää-
räyksen antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-

vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
kuin väitetylle loukkaajalle määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 60 b §:ssä tarkoi-
tettu kanne hylätään tai jätetään tutkimatta
taikka jos asian käsittely jätetään sillensä sen
vuoksi, että kantaja on peruuttanut kanteensa
tai jäänyt saapumatta tuomioistuimeen. Sama
on voimassa, jos keskeyttämismääräys 3
momentin nojalla peruutetaan tai 4 momentin
nojalla raukeaa. Vahingon ja kulujen korvaa-
mista koskevan kanteen nostamisessa nouda-
tetaan, mitä oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
12 §:ssä säädetään.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 56 g ja 59 a §:n sijasta tämän lain
voimaan tullessa voimassa olleita säännöksiä.
Tämän lain 60 ja 60 c §:ää sovelletaan

myös riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa. Siltä osalta kuin
60 § koskee 56 g ja 59 a §:n soveltamista sitä
sovelletaan kuitenkin siten kuin 2 momentissa
56 g ja 59 a §:n soveltamisesta säädetään.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela
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Lak i

N:o 680

tavaramerkkilain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan 10 päivänä tammikuuta 1964 annetun tavaramerkkilain (7/1964) 38 ja 40 § sekä
lisätään lakiin uusi 41 a ja 48 a § seuraavasti:

7 luku

Seuraamukset tavaramerkkioikeuden
loukkaamisesta

38 §
Jos joku loukkaa oikeutta tavaran tunnus-
merkkiin, tuomioistuin voi kieltää häntä jat-
kamasta tai toistamasta tekoa.
Joka tahallaan tai huolimattomuudesta
loukkaa oikeutta tavaran tunnusmerkkiin, on
velvollinen suorittamaan loukatulle kohtuul-
lisen hyvityksen merkin käyttämisestä sekä
korvauksen kaikesta vahingosta, jonka louk-
kaus aiheuttaa. Jos huolimattomuus on vain
lievää, korvausta vahingosta voidaan sovi-
tella.
Jos huolimattomuuttakaan ei ole, loukkaaja
on velvollinen suorittamaan kohtuullisen hy-
vityksen merkin käyttämisestä.

40 §
Hyvitystä ja korvausta vahingosta voidaan
38 §:n nojalla vaatia ainoastaan viiden vii-
meisen vuoden ajalta ennen kanteen vireille-
panoa. Oikeus hyvitykseen ja korvaukseen
vahingosta on menetetty, jos sitä koskevaa
kannetta ei ole pantu vireille mainitun ajan
kuluessa.

Jos kysymys on rekisteröinnillä suojatusta
tavaramerkistä, hyvitystä ja korvausta vahin-
gosta voidaan 1 momentin estämättä vaatia
ennen rekisteröintipäivää tapahtuneen louk-
kauksen johdosta, jos kanne pannaan vireille
vuoden kuluessa rekisteröintipäivästä.

41 a §
Tuomioistuin voi tavaramerkin loukkausta

koskevassa riita-asiassa kantajan vaatimuk-
sesta määrätä, että vastaajan on korvattava
kustannukset, jotka kantajalle aiheutuvat siitä,
että hän soveltuvin toimin julkistaa tietoja
lainvoimaisesta tuomiosta, jossa vastaajan on
todettu loukanneen tavaramerkkioikeutta.
Määräystä ei saa antaa, jos tietojen levittä-
mistä on muussa laissa rajoitettu. Harkites-
saan määräyksen antamista ja määräyksen
sisältöä tuomioistuimen tulee ottaa huomioon
julkistamisen yleinen merkitys, loukkauksen
laatu ja laajuus, julkistamisesta aiheutuvat
kustannukset ja muut vastaavat seikat.
Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-

vien kohtuullisten julkistamiskustannusten
enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.
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48 a §
Tuomioistuin voi 38 §:n 1 momentissa
tarkoitettua kannetta käsitellessään tavara-
merkkioikeuden haltijan vaatimuksesta mää-
rätä lähettimen, palvelimen tai muun sellaisen
laitteen ylläpitäjän taikka muun välittäjänä
toimivan palvelun tarjoajan sakon uhalla
keskeyttämään tavaramerkkiä loukkaavaksi
väitetyn käytön (keskeyttämismääräys), jollei
sitä voida pitää kohtuuttomana ottaen huo-
mioon tavaramerkin väitetyn loukkaajan, vä-
littäjän ja tavaramerkkioikeuden haltijan oi-
keudet.
Ennen 38 §:n 1 momentissa tarkoitetun
kanteen nostamista momentissa tarkoitettu
tuomioistuin voi tavaramerkkioikeuden hal-
tijan vaatimuksesta antaa keskeyttämismää-
räyksen, jos sen antamiselle on 1 momentissa
mainitut edellytykset ja jos on ilmeistä, että
tavaramerkkioikeuden haltijan oikeuksien to-
teutuminen muutoin vakavasti vaarantuisi.
Tuomioistuimen on varattava sekä sille, jolle
määräystä on haettu annettavaksi, että sille,
jonka väitetään loukkaavan oikeutta tavaran
tunnusmerkkiin, tilaisuus tulla kuulluksi. Tie-
doksianto sille, jolle määräystä on haettu
annettavaksi, voidaan toimittaa postitse taikka
telekopiota tai sähköpostia käyttäen. Asian
käsittelyyn sovelletaan muutoin, mitä oikeu-
denkäymiskaaren 8 luvussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-
mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.

Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-
mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 38 §:n 1 momentissa
tarkoitettua kannetta nosteta kuukauden ku-
luessa määräyksen antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-

vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
kuin väitetylle loukkaajalle määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 38 §:n 1 momen-
tissa tarkoitettu kanne hylätään tai jätetään
tutkimatta taikka jos asian käsittely jätetään
sillensä sen vuoksi, että kantaja on peruutta-
nut kanteensa tai jäänyt saapumatta tuomio-
istuimeen. Sama on voimassa, jos keskeyttä-
mismääräys 3 momentin nojalla peruutetaan
tai 4 momentin nojalla raukeaa. Vahingon ja
kulujen korvaamista koskevan kanteen nos-
tamisessa noudatetaan, mitä oikeudenkäymis-
kaaren 7 luvun 12 §:ssä säädetään.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Loukkaukseen, joka on tehty ennen tämän

lain voimaantuloa, sovelletaan tämän lain 38
ja 40 §:n sijasta tämän lain voimaan tullessa
voimassa olleita säännöksiä.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 41 a §:n sijasta tämän lain voimaan
tullessa voimassa olleita säännöksiä.
Tämän lain 48 a §:ää sovelletaan myös

riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela
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Lak i

N:o 681

yksinoikeudesta integroidun piirin piirimalliin annetun lain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan yksinoikeudesta integroidun piirin piirimalliin 11 päivänä tammikuuta 1991
annetun lain (32/1991) 6 luvun otsikko ja
lisätään lakiin uusi 37 a ja 37 b §, 38 §:ään uusi 2 momentti, jolloin nykyinen 2 ja 3 momentti

siirtyvät 3 ja 4 momentiksi, sekä lakiin uusi 40 a § seuraavasti:

6 luku

Rangaistukset, korvaukset ja turvaamis-
toimet

37 a §

Loukkauksen kielto

Jos joku loukkaa piirimalliin kohdistuvaa
yksinoikeutta, tuomioistuin voi kieltää häntä
jatkamasta tai toistamasta tekoa.

37 b §

Keskeyttämismääräys välittäjälle

Tuomioistuin voi 37 a §:ssä tarkoitettua
kannetta käsitellessään yksinoikeuden halti-
jan vaatimuksesta määrätä lähettimen, palve-
limen tai muun sellaisen laitteen ylläpitäjän
taikka muun välittäjänä toimivan palvelun
tarjoajan sakon uhalla keskeyttämään piiri-
mallia loukkaavaksi väitetyn käytön (keskeyt-
tämismääräys), jollei sitä voida pitää koh-
tuuttomana ottaen huomioon piirimallin väi-

tetyn loukkaajan, välittäjän ja yksinoikeuden
haltijan oikeudet.
Ennen 37 a §:ssä tarkoitetun kanteen

nostamista pykälässä tarkoitettu tuomioistuin
voi yksinoikeuden haltijan vaatimuksesta an-
taa keskeyttämismääräyksen, jos sen antami-
selle on 1 momentissa mainitut edellytykset ja
jos on ilmeistä, että yksinoikeuden haltijan
oikeuksien toteutuminen muutoin vakavasti
vaarantuisi. Tuomioistuimen on varattava
sekä sille, jolle määräystä on haettu annetta-
vaksi, että sille, jonka väitetään loukkaavan
piirimalliin kohdistuvaa yksinoikeutta, tilai-
suus tulla kuulluksi. Tiedoksianto sille, jolle
määräystä on haettu annettavaksi, voidaan
toimittaa postitse taikka telekopiota tai säh-
köpostia käyttäen. Asian käsittelyyn sovelle-
taan muutoin, mitä oikeudenkäymiskaaren 8
luvussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-

mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
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suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.
Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-
mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 37 a §:ssä tarkoitettua
kannetta nosteta kuukauden kuluessa mää-
räyksen antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-
vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
kuin väitetylle loukkaajalle määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 37 a §:ssä tarkoi-
tettu kanne hylätään tai jätetään tutkimatta
taikka jos asian käsittely jätetään sillensä sen
vuoksi, että kantaja on peruuttanut kanteensa
tai jäänyt saapumatta tuomioistuimeen. Sama
on voimassa, jos keskeyttämismääräys 3
momentin nojalla peruutetaan tai 4 momentin
nojalla raukeaa. Vahingon ja kulujen korvaa-
mista koskevan kanteen nostamisessa nouda-
tetaan, mitä oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
12 §:ssä säädetään.

38 §

Korvausvelvollisuus

— — — — — — — — — — — — —
Jos huolimattomuuttakaan ei ole, loukkaaja
on velvollinen suorittamaan kohtuullisen hy-
vityksen piirimallin käyttämisestä.
— — — — — — — — — — — — —

40 a §

Tuomion julkistaminen

Tuomioistuin voi piirimalliin kohdistuvan
yksinoikeuden loukkausta koskevassa riita-
asiassa kantajan vaatimuksesta määrätä, että
vastaajan on korvattava kustannukset, jotka
kantajalle aiheutuvat siitä, että hän soveltuvin
toimin julkistaa tietoja lainvoimaisesta tuo-
miosta, jossa vastaajan on todettu loukanneen
yksinoikeutta piirimalliin. Määräystä ei saa
antaa, jos tietojen levittämistä on muussa
laissa rajoitettu. Harkitessaan määräyksen
antamista ja määräyksen sisältöä tuomioistui-
men tulee ottaa huomioon julkistamisen ylei-
nen merkitys, loukkauksen laatu ja laajuus,
julkistamisesta aiheutuvat kustannukset ja
muut vastaavat seikat.
Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-

vien kohtuullisten julkistamiskustannusten
enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 37 a ja 40 a §:n sijasta tämän lain
voimaan tullessa voimassa olleita säännöksiä.
Loukkaukseen, joka on tehty ennen tämän

lain voimaantuloa, sovelletaan tämän lain
38 §:n 2 momentin sijasta tämän lain voi-
maantullessa voimassa olleita säännöksiä.
Tämän lain 37 b §:ää sovelletaan myös

riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela

2110 N:o 681



Lak i

N:o 682

toiminimilain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan 2 päivänä helmikuuta 1979 annetun toiminimilain (128/1979) 23 § ja sen edellä

oleva väliotsikko, sekä
lisätään lakiin uusi 18 a ja 23 a § seuraavasti:

Toiminimen käytön kieltäminen

18 a §
Tuomioistuin voi 18 §:n 2 momentissa
tarkoitettua kannetta käsitellessään yksinoi-
keuden haltijan vaatimuksesta määrätä lähet-
timen, palvelimen tai muun sellaisen laitteen
ylläpitäjän taikka muun välittäjänä toimivan
palvelun tarjoajan sakon uhalla keskeyttä-
mään toiminimen loukkaavaksi väitetyn käy-
tön (keskeyttämismääräys), jollei sitä voida
pitää kohtuuttomana ottaen huomioon toimi-
nimen käyttäjän, välittäjän ja yksinoikeuden
haltijan oikeudet.
Ennen 18 §:n 2 momentissa tarkoitetun
kanteen nostamista pykälässä tarkoitettu tuo-
mioistuin voi yksinoikeuden haltijan vaati-
muksesta antaa keskeyttämismääräyksen, jos
sen antamiselle on 1 momentissa mainitut
edellytykset ja jos on ilmeistä, että yksinoi-
keuden haltijan oikeuksien toteutuminen
muutoin vakavasti vaarantuisi. Tuomioistui-
men on varattava sekä sille, jolle määräystä
on haettu annettavaksi, että sille, jonka
väitetään loukkaavan oikeutta toiminimeen,
tilaisuus tulla kuulluksi. Tiedoksianto sille,

jolle määräystä on haettu annettavaksi, voi-
daan toimittaa postitse taikka telekopiota tai
sähköpostia käyttäen. Asian käsittelyyn so-
velletaan muutoin, mitä oikeudenkäymiskaa-
ren 8 luvussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-

mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.
Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-

mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 18 §:n 2 momentissa
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tarkoitettua kannetta nosteta kuukauden ku-
luessa määräyksen antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-
vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
kuin väitetylle loukkaajalle määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 18 §:n 2 momen-
tissa tarkoitettu kanne hylätään tai jätetään
tutkimatta taikka jos asian käsittely jätetään
sillensä sen vuoksi, että kantaja on peruutta-
nut kanteensa tai jäänyt saapumatta tuomio-
istuimeen. Sama on voimassa, jos keskeyttä-
mismääräys 3 momentin nojalla peruutetaan
tai 4 momentin nojalla raukeaa. Vahingon ja
kulujen korvaamista koskevan kanteen nos-
tamisessa noudatetaan, mitä oikeudenkäymis-
kaaren 7 luvun 12 §:ssä säädetään.

Korvaus- ja hyvitysvelvollisuus

23 §
Elinkeinonharjoittaja, jonka elinkeinotoi-
minnassa on tahallisesti tai huolimattomuu-
desta loukattu toisen oikeutta toiminimeen, on
velvollinen suorittamaan loukatulle kohtuul-
lisen hyvityksen toiminimen käyttämisestä
sekä korvaamaan loukkauksesta aiheutuneen
vahingon. Jos huolimattomuus on vain lievää,
voidaan korvausta vahingosta sovitella.
Jos huolimattomuuttakaan ei ole, loukkaaja
on velvollinen suorittamaan kohtuullisen hy-
vityksen toiminimen käyttämisestä.
Hyvitystä ja korvausta vahingosta voidaan
vaatia ainoastaan viiden viimeisen vuoden
ajalta ennen kanteen vireillepanoa. Oikeus
hyvitykseen ja korvaukseen vahingosta on
menetetty, jos sitä koskevaa kannetta ei ole
pantu vireille mainitun ajan kuluessa.

23 a §
Tuomioistuin voi toiminimen loukkausta

koskevassa riita-asiassa kantajan vaatimuk-
sesta määrätä, että vastaajan on korvattava
kustannukset, jotka kantajalle aiheutuvat siitä,
että hän soveltuvin toimin julkistaa tietoja
lainvoimaisesta tuomiosta, jossa vastaajan on
todettu loukanneen oikeutta toiminimeen.
Määräystä ei saa antaa, jos tietojen levittä-
mistä on muussa laissa rajoitettu. Harkites-
saan määräyksen antamista ja määräyksen
sisältöä tuomioistuimen tulee ottaa huomioon
julkistamisen yleinen merkitys, loukkauksen
laatu ja laajuus, julkistamisesta aiheutuvat
kustannukset ja muut vastaavat seikat.
Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-

vien kohtuullisten julkistamiskustannusten
enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Tämän lain 18 a §:ää sovelletaan myös

riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa.
Loukkaukseen, joka on tehty ennen tämän

lain voimaantuloa, sovelletaan tämän lain
23 §:n sijasta tämän lain voimaantullessa
voimassa olleita säännöksiä.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 23 a §:n sijasta tämän lain voimaantul-
lessa voimassa olleita säännöksiä.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela

2112 N:o 682



Lak i

N:o 683

kasvinjalostajanoikeudesta annetun lain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan kasvinjalostajanoikeudesta 21 päivänä elokuuta 1992 annetun lain (789/1992)
31 §:n otsikko ja 1—4 momentti sekä
lisätään lakiin uusi 29 a ja 33 a § seuraavasti:

8 luku

Yksityisoikeudellinen suoja

29 a §

Keskeyttämismääräys välittäjälle

Tuomioistuin voi 29 §:ssä tarkoitettua kan-
netta käsitellessään kasvinjalostajanoikeuden
haltijan vaatimuksesta määrätä lähettimen,
palvelimen tai muun sellaisen laitteen yllä-
pitäjän taikka muun välittäjänä toimivan
palvelun tarjoajan sakon uhalla keskeyttä-
mään kasvinjalostajanoikeutta loukkaavaksi
väitetyn käytön (keskeyttämismääräys), jollei
sitä voida pitää kohtuuttomana ottaen huo-
mioon kasvinjalostajanoikeuden väitetyn
loukkaajan, välittäjän ja kasvinjalostajanoi-
keuden haltijan oikeudet.
Ennen 29 §:ssä tarkoitetun kanteen nosta-
mista pykälässä tarkoitettu tuomioistuin voi
kasvinjalostajanoikeuden haltijan vaatimuk-
sesta antaa keskeyttämismääräyksen, jos sen
antamiselle on 1 momentissa mainitut edel-
lytykset ja jos on ilmeistä, että oikeudenhal-
tijan oikeuksien toteutuminen muutoin vaka-
vasti vaarantuisi. Tuomioistuimen on varat-

tava sekä sille, jolle määräystä on haettu
annettavaksi, että sille, jonka väitetään louk-
kaavan kasvinjalostajanoikeutta, tilaisuus
tulla kuulluksi. Tiedoksianto sille, jolle mää-
räystä on haettu annettavaksi, voidaan toi-
mittaa postitse taikka telekopiota tai sähkö-
postia käyttäen. Asian käsittelyyn sovelletaan
muutoin, mitä oikeudenkäymiskaaren 8 lu-
vussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-

mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.
Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-

mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
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momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 29 §:ssä tarkoitettua kan-
netta nosteta kuukauden kuluessa määräyksen
antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-
vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
kuin väitetylle loukkaajalle määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 29 §:ssä tarkoitettu
kanne hylätään tai jätetään tutkimatta taikka
jos asian käsittely jätetään sillensä sen vuoksi,
että kantaja on peruuttanut kanteensa tai
jäänyt saapumatta tuomioistuimeen. Sama on
voimassa, jos keskeyttämismääräys 3 mo-
mentin nojalla peruutetaan tai 4 momentin
nojalla raukeaa. Vahingon ja kulujen korvaa-
mista koskevan kanteen nostamisessa nouda-
tetaan, mitä oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
12 §:ssä säädetään.

31 §

Hyvitys ja vahingonkorvaus

Joka tahallaan tai huolimattomuudesta
loukkaa kasvinjalostajanoikeutta tai 22 §:n
säännöksiä lajikenimen käyttämisestä, on vel-
vollinen suorittamaan kohtuullisen hyvityk-
sen lajikkeen hyväksi käyttämisestä ja kor-
vaamaan vahingon, joka loukkauksesta ai-
heutuu. Jos huolimattomuus on vain lievää,
vahingonkorvausta voidaan sovitella.
Jos kasvinjalostajanoikeuden loukkaus tai
lajikenimen käyttämistä tarkoittavan 22 §:n
säännösten loukkaus ei ole tahallinen tai tehty
huolimattomuudesta, loukkaaja on velvolli-
nen suorittamaan kohtuullisen hyvityksen
lajikkeen hyväksi käyttämisestä.
Kasvinjalostajanoikeuden loukkauksen tai
lajikenimen käyttämistä tarkoittavan 22 §:n
säännösten loukkauksen perusteella voidaan
hyvitystä ja korvausta vahingosta vaatia ai-
noastaan viiden viimeisen vuoden ajalta en-
nen kanteen vireillepanoa.

Jos kasvinjalostajanoikeus on lainvoiman
saaneella tuomiolla julistettu mitättömäksi, ei
hyvitystä tai vahingonkorvausta voida vaatia.
— — — — — — — — — — — — —

33 a §

Tuomion julkistaminen

Tuomioistuin voi kasvinjalostajanoikeuden
loukkausta koskevassa riita-asiassa kantajan
vaatimuksesta määrätä, että vastaajan on
korvattava kustannukset, jotka kantajalle ai-
heutuvat siitä, että hän soveltuvin toimin
julkistaa tietoja lainvoimaisesta tuomiosta,
jossa vastaajan on todettu loukanneen kas-
vinjalostajanoikeutta. Määräystä ei saa antaa,
jos tietojen levittämistä on muussa laissa
rajoitettu. Harkitessaan määräyksen antamista
ja määräyksen sisältöä tuomioistuimen tulee
ottaa huomioon julkistamisen yleinen merki-
tys, loukkauksen laatu ja laajuus, julkistami-
sesta aiheutuvat kustannukset ja muut vas-
taavat seikat.
Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-

vien kohtuullisten julkistamiskustannusten
enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Tämän lain 29 a §:ää sovelletaan myös

riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa.
Loukkaukseen, joka on tehty ennen tämän

lain voimaantuloa, sovelletaan tämän lain
31 §:n 1—4 momentin sijasta tämän lain
voimaantullessa voimassa olleita säännöksiä.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 33 a §:n sijasta tämän lain voimaantul-
lessa voimassa olleita säännöksiä.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela

2114 N:o 683



Lak i

N:o 684

patenttilain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
muutetaan 15 päivänä joulukuuta 1967 annetun patenttilain (550/1967) 61 §:n 1 momentti,
sellaisena kuin se on laissa 243/1997, sekä
lisätään lakiin uusi 57 b ja 60 a § seuraavasti:

57 b §
Tuomioistuin voi 57 §:n 1 momentissa
tarkoitettua kannetta käsitellessään patentin-
haltijan vaatimuksesta määrätä lähettimen,
palvelimen tai muun sellaisen laitteen yllä-
pitäjän taikka muun välittäjänä toimivan
palvelun tarjoajan sakon uhalla keskeyttä-
mään patenttia loukkaavaksi väitetyn käytön
(keskeyttämismääräys), jollei sitä voida pitää
kohtuuttomana ottaen huomioon patentin väi-
tetyn loukkaajan, välittäjän ja patentinhaltijan
oikeudet.
Ennen 57 §:n 1 momentissa tarkoitetun
kanteen nostamista momentissa tarkoitettu
tuomioistuin voi patentinhaltijan vaatimuk-
sesta antaa keskeyttämismääräyksen, jos sen
antamiselle on 1 momentissa mainitut edel-
lytykset ja jos on ilmeistä, että patentinhal-
tijan oikeuksien toteutuminen muutoin vaka-
vasti vaarantuisi. Tuomioistuimen on varat-
tava sekä sille, jolle määräystä on haettu
annettavaksi, että sille, jonka väitetään louk-
kaavan patenttia, tilaisuus tulla kuulluksi.
Tiedoksianto sille, jolle määräystä on haettu
annettavaksi, voidaan toimittaa postitse taikka
telekopiota tai sähköpostia käyttäen. Asian

käsittelyyn sovelletaan muutoin, mitä oikeu-
denkäymiskaaren 8 luvussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-

mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.
Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-

mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 57 §:n 1 momentissa
tarkoitettua kannetta nosteta kuukauden ku-
luessa määräyksen antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-
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vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
kuin väitetylle loukkaajalle määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 57 §:n 1 momen-
tissa tarkoitettu kanne hylätään tai jätetään
tutkimatta taikka jos asian käsittely jätetään
sillensä sen vuoksi, että kantaja on peruutta-
nut kanteensa tai jäänyt saapumatta tuomio-
istuimeen. Sama on voimassa, jos keskeyttä-
mismääräys 3 momentin nojalla peruutetaan
tai 4 momentin nojalla raukeaa. Vahingon ja
kulujen korvaamista koskevan kanteen nos-
tamisessa noudatetaan, mitä oikeudenkäymis-
kaaren 7 luvun 12 §:ssä säädetään.

60 a §
Tuomioistuin voi patentin loukkausta kos-
kevassa riita-asiassa kantajan vaatimuksesta
määrätä, että vastaajan on korvattava kustan-
nukset, jotka kantajalle aiheutuvat siitä, että
hän soveltuvin toimin julkistaa tietoja lain-
voimaisesta tuomiosta, jossa vastaajan on
todettu loukanneen patenttia. Määräystä ei saa
antaa, jos tietojen levittämistä on muussa
laissa rajoitettu. Harkitessaan määräyksen
antamista ja määräyksen sisältöä tuomioistui-
men tulee ottaa huomioon julkistamisen ylei-
nen merkitys, loukkauksen laatu ja laajuus,
julkistamisesta aiheutuvat kustannukset ja
muut vastaavat seikat.

Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-
vien kohtuullisten julkistamiskustannusten
enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.

61 §
Jos patentti on kumottu lainvoiman saa-

neella päätöksellä tai julistettu mitättömäksi
lainvoiman saaneella tuomiolla, ei 57, 57 a,
57 b, 58—60 ja 60 a §:ssä säädettyä
rangaistusta, korvausta tai muuta seuraamusta
voida tuomita.
— — — — — — — — — — — — —

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Tämän lain 57 b ja 61 §:ää sovelletaan

myös riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa. Siltä osalta kuin
61 § koskee 60 a §:n soveltamista sitä
sovelletaan kuitenkin siten kuin 3 momentissa
60 a §:n soveltamisesta säädetään.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 60 a §:n sijasta tämän lain voimaantul-
lessa voimassa olleita säännöksiä.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela

2116 N:o 684



Lak i

N:o 685

mallioikeuslain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
lisätään 12 päivänä maaliskuuta 1971 annettuun mallioikeuslakiin (221/1971) uusi 35 a ja

36 a § seuraavasti:

35 a §
Tuomioistuin voi 35 §:n 1 momentissa
tarkoitettua kannetta käsitellessään mallioi-
keuden haltijan vaatimuksesta määrätä lähet-
timen, palvelimen tai muun sellaisen laitteen
ylläpitäjän taikka muun välittäjänä toimivan
palvelun tarjoajan sakon uhalla keskeyttä-
mään mallioikeutta loukkaavaksi väitetyn
käytön (keskeyttämismääräys), jollei sitä
voida pitää kohtuuttomana ottaen huomioon
mallioikeuden väitetyn loukkaajan, välittäjän
ja mallioikeuden haltijan oikeudet.
Ennen 35 §:n 1 momentissa tarkoitetun
kanteen nostamista momentissa tarkoitettu
tuomioistuin voi mallioikeuden haltijan vaa-
timuksesta antaa keskeyttämismääräyksen,
jos sen antamiselle on 1 momentissa mainitut
edellytykset ja jos on ilmeistä, että mallioi-
keuden haltijan oikeuksien toteutuminen
muutoin vakavasti vaarantuisi. Tuomioistui-
men on varattava sekä sille, jolle määräystä
on haettu annettavaksi, että sille, jonka
väitetään loukkaavan mallioikeutta, tilaisuus
tulla kuulluksi. Tiedoksianto sille, jolle mää-
räystä on haettu annettavaksi, voidaan toi-
mittaa postitse taikka telekopiota tai sähkö-
postia käyttäen. Asian käsittelyyn sovelletaan

muutoin, mitä oikeudenkäymiskaaren 8 lu-
vussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-

mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.
Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-

mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 35 §:n 1 momentissa
tarkoitettua kannetta nosteta kuukauden ku-
luessa määräyksen antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-

vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
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kuin väitetylle loukkaajalle, määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 35 §:n 1 momen-
tissa tarkoitettu kanne hylätään tai jätetään
tutkimatta taikka jos asian käsittely jätetään
sillensä sen vuoksi, että kantaja on peruutta-
nut kanteensa tai jäänyt saapumatta tuomio-
istuimeen. Sama on voimassa, jos keskeyttä-
mismääräys 3 momentin nojalla peruutetaan
tai 4 momentin nojalla raukeaa. Vahingon ja
kulujen korvaamista koskevan kanteen nos-
tamisessa noudatetaan, mitä oikeudenkäymis-
kaaren 7 luvun 12 §:ssä säädetään.

36 a §
Tuomioistuin voi mallioikeuden loukka-
usta koskevassa riita-asiassa kantajan vaati-
muksesta määrätä, että vastaajan on korvat-
tava kustannukset, jotka kantajalle aiheutuvat
siitä, että hän soveltuvin toimin julkistaa
tietoja lainvoimaisesta tuomiosta, jossa vas-
taajan on todettu loukanneen mallioikeutta.
Määräystä ei saa antaa, jos tietojen levittä-

mistä on muussa laissa rajoitettu. Harkites-
saan määräyksen antamista ja määräyksen
sisältöä tuomioistuimen tulee ottaa huomioon
julkistamisen yleinen merkitys, loukkauksen
laatu ja laajuus, julkistamisesta aiheutuvat
kustannukset ja muut vastaavat seikat.
Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-

vien kohtuullisten julkistamiskustannusten
enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Tämän lain 35 a §:ää sovelletaan myös

riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 36 a §:n sijasta tämän lain voimaantul-
lessa voimassa olleita säännöksiä.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela

2118 N:o 685



Lak i

N:o 686

hyödyllisyysmallioikeudesta annetun lain muuttamisesta

Annettu Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Eduskunnan päätöksen mukaisesti
lisätään hyödyllisyysmallioikeudesta 10 päivänä toukokuuta 1991 annettuun lakiin

(800/1991) uusi 36 a ja 38 a § seuraavasti:

36 a §
Tuomioistuin voi 36 §:ssä tarkoitettua kan-
netta käsitellessään hyödyllisyysmallioikeu-
den haltijan vaatimuksesta määrätä lähetti-
men, palvelimen tai muun sellaisen laitteen
ylläpitäjän taikka muun välittäjänä toimivan
palvelun tarjoajan sakon uhalla keskeyttä-
mään hyödyllisyysmallia loukkaavaksi väite-
tyn käytön (keskeyttämismääräys), jollei sitä
voida pitää kohtuuttomana ottaen huomioon
hyödyllisyysmallin väitetyn loukkaajan, vä-
littäjän ja hyödyllisyysmallioikeuden haltijan
oikeudet.
Ennen 36 §:ssä tarkoitetun kanteen nosta-
mista pykälässä tarkoitettu tuomioistuin voi
hyödyllisyysmallioikeuden haltijan vaatimuk-
sesta antaa keskeyttämismääräyksen, jos sen
antamiselle on 1 momentissa mainitut edel-
lytykset ja jos on ilmeistä, että hyödyllisyys-
mallioikeuden haltijan oikeuksien toteutumi-
nen muutoin vakavasti vaarantuisi. Tuomio-
istuimen on varattava sekä sille, jolle mää-
räystä on haettu annettavaksi, että sille, jonka
väitetään loukkaavan hyödyllisyysmallioi-
keutta, tilaisuus tulla kuulluksi. Tiedoksianto
sille, jolle määräystä on haettu annettavaksi,
voidaan toimittaa postitse taikka telekopiota

tai sähköpostia käyttäen. Asian käsittelyyn
sovelletaan muutoin, mitä oikeudenkäymis-
kaaren 8 luvussa säädetään.
Tuomioistuin voi pyynnöstä antaa 2 mo-

mentissa tarkoitetun keskeyttämismääräyksen
väliaikaisena väitettyä loukkaajaa kuulematta,
jos asian kiireellisyys sitä välttämättä vaatii.
Määräys on voimassa, kunnes toisin määrä-
tään. Väitetylle loukkaajalle on määräyksen
antamisen jälkeen viipymättä varattava tilai-
suus tulla kuulluksi. Kun väitettyä loukkaajaa
on kuultu, tuomioistuimen on viipymättä
päätettävä, pidetäänkö määräys voimassa vai
peruutetaanko se.
Tämän pykälän nojalla annettu keskeyttä-

mismääräys ei saa vaarantaa kolmannen
oikeutta lähettää ja vastaanottaa viestejä.
Keskeyttämismääräys tulee voimaan, kun
hakija asettaa ulosottomiehelle ulosottolain
(37/1895) 7 luvun 16 §:ssä tarkoitetun va-
kuuden, jollei oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
7 §:stä muuta johdu. Tämän pykälän 2 tai 3
momentin nojalla annettu keskeyttämismää-
räys raukeaa, jollei 36 §:ssä tarkoitettua kan-
netta nosteta kuukauden kuluessa määräyksen
antamisesta.
Keskeyttämismääräystä vaatineen on kor-
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vattava sille, jolle määräys on annettu, samoin
kuin väitetylle loukkaajalle määräyksen täy-
täntöönpanosta aiheutunut vahinko sekä asi-
assa aiheutuneet kulut, jos 36 §:ssä tarkoitettu
kanne hylätään tai jätetään tutkimatta taikka
jos asian käsittely jätetään sillensä sen vuoksi,
että kantaja on peruuttanut kanteensa tai
jäänyt saapumatta tuomioistuimeen. Sama on
voimassa, jos keskeyttämismääräys 3 mo-
mentin nojalla peruutetaan tai 4 momentin
nojalla raukeaa. Vahingon ja kulujen korvaa-
mista koskevan kanteen nostamisessa nouda-
tetaan, mitä oikeudenkäymiskaaren 7 luvun
12 §:ssä säädetään.

38 a §
Tuomioistuin voi hyödyllisyysmallin louk-
kausta koskevassa riita-asiassa kantajan vaa-
timuksesta määrätä, että vastaajan on korvat-
tava kustannukset, jotka kantajalle aiheutuvat
siitä, että hän soveltuvin toimin julkistaa
tietoja lainvoimaisesta tuomiosta, jossa vas-
taajan on todettu loukanneen hyödyllisyys-
mallioikeutta. Määräystä ei saa antaa, jos

tietojen levittämistä on muussa laissa rajoi-
tettu. Harkitessaan määräyksen antamista ja
määräyksen sisältöä tuomioistuimen tulee
ottaa huomioon julkistamisen yleinen merki-
tys, loukkauksen laatu ja laajuus, julkistami-
sesta aiheutuvat kustannukset ja muut vas-
taavat seikat.
Tuomioistuin määrää vastaajan korvatta-

vien kohtuullisten julkistamiskustannusten
enimmäismäärän. Kantajalla ei ole oikeutta
korvaukseen, jos tietoja tuomiosta ei ole
julkistettu tuomioistuimen määräämässä
ajassa lainvoimaiseksi tulleen tuomion anta-
misesta.

Tämä laki tulee voimaan 1 päivänä syys-
kuuta 2006.
Tämän lain 36 a §:ää sovelletaan myös

riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen
tämän lain voimaantuloa.
Riita-asiaan, joka on tullut vireille ennen

tämän lain voimaantuloa, sovelletaan tämän
lain 38 a §:n sijasta tämän lain voimaantul-
lessa voimassa olleita säännöksiä.

Naantalissa 21 päivänä heinäkuuta 2006

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Ministeri Tanja Saarela

2120

N:o 686

JULKAISIJA: OIKEUSMINISTERIÖ

N:o 675—686, 3 arkkia

EDITA PRIMA OY, HELSINKI 2006 EDITA PUBLISHING OY, PÄÄTOIMITTAJA JARI LINHALA ISSN 1455-8904

SDK/SÄHKÖINEN PAINOS


