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Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hallintolain-
kiiyttolain muuttamisesta ja eriiksi siihen liittyviksi la-

eiksi

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan hallintolainkaytts-
lain todistelusddnnoksiid tarkistettaviksi niin,
ettd ne olisivat yhteensopivat muutettaviksi
ehdotettujen oikeudenkdymiskaaren todiste-
lusdéinndsten kanssa.

Esityksessd on otettu huomioon hallinto-
tuomioistuimissa ratkaistavien asioiden laatu
ja niiden erityispiirteet. Tarkoituksena on,
ettei hallintotuomioistuinten ja yleisten tuo-
mioistuinten todistelusddnnoksissé olisi mui-
ta kuin kisiteltdvien asioiden laadusta aiheu-
tuvia eroja.

Ehdotuksen mukaan hallintolaink&dyttolais-
sa sdddettdisiin keskeisistd todisteluun liitty-
vistd kysymyksistd nykyistd kattavammin ja
yksityiskohtaisemmin. Tami selkeyttdisi
sddntelyd ja wvahvistaisi hallintoprosessin
asemaa itsendisend prosessimuotona.

Hallintolaink&yttolaissa olisi sddnnokset
esimerkiksi todistajan esteellisyydestd, todis-
tajan vaitiolo-oikeudesta ja vaitiolovelvolli-
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suudesta, muussa laissa sdddetyn vaitiolovel-
vollisuuden vaikutuksesta todisteluun sekd
vajaavaltaisen kuulemisesta. Myos keskeiset
sddnnokset asiantuntijan kuulemisesta, muus-
ta henkilokohtaisesta kuulemisesta, katsel-
muksesta, asiakirjan ja esineen esittimisesti
tuomioistuimelle sekd todistelukustannusten
korvaamisesta olisivat hallintolainkdyttélais-
sa. Laissa olisi myds viittauksia oikeuden-
kdymiskaaren todistelusdénnoksiin.

Lis#ksi esityksessd ehdotetaan hallintolain-
kayttolain todistelusdéinndsten muuttamisesta
johtuvia muutoksia oikeudenkédynnin julki-
suudesta hallintotuomioistuimissa annettuun
lakiin, hallintolakiin, ymparistonsuojelulakiin
ja vesilakiin seké eriisiin valitusasioita kisit-
televid muutoksenhakulautakuntia koskeviin
lakeihin.

Ehdotetut lait ovat tarkoitetut tulemaan
voimaan 1 pdivdnd heindkuuta 2015.
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YLEISPERUSTELUT

1 Nykytila ja sen arviointi

Nykyisin todistajan kuulemisesta sdddetdsin
hallintolainkdyttdlain 39 §:ssd. Sen mukaan
suullisessa késittelyssd voidaan kuulla todis-
tajana henkil6d, jonka asianosainen tai p#s-
toksen tehnyt hallintoviranomainen nime#d
tai jonka kuulemista valitusviranomainen pi-
tdd tarpeellisena. Pykaldssd sdddetddn myds
vetoamisesta yksityisluonteiseen kirjalliseen
todistajankertomukseen sekd asianosaisen
kuulemisesta totuusvakuutuksen nojalla. Li-
siksi pykildssd luetellaan ne oikeudenkiy-
miskaaren 17 luvun sdinnokset, jotka ovat
soveltuvin osin voimassa myds hallintolain-
kaytossa.

Hallintolainkdyttélaissa sdddetddn my6s
asiantuntijan kuulemisesta (40 §), katselmuk-
sesta (41 §), asiakirjan ja esineen esittimises-
td (42 §), todistajan, asiantuntijan ja totuus-
vakuutuksen nojalla kuultavan asianosaisen
kuulemisen dénittimisestd (46 §), todistajan
kustannusten korvaamisesta (49 §) sekd mui-
den todistelukustannusten korvaamisesta (50

Hallintolaink&yttolaissa ei nykyisin ole
omia sddnnoksid esimerkiksi todistajan es-
teellisyydestd, todistajan oikeudesta kieltdy-
tyd todistamasta eikd muussa laissa sdddetyn
vaitiolovelvollisuuden vaikutuksesta todista-
jan kuulemiseen. Useat todistajan kuulemi-
sen kannalta keskeiset seikat sisdltyvit ny-
kyisin hallintolaink&yttdlain 39 §:n 3 mo-
mentin viittaussddnnokseen.

Hallintolaink&yttolain viittaussdannoksessd
mainitut oikeudenkdymiskaaren 17 luvun to-
distelusdidnnokset eivdat kuitenkaan kaikilta
osin sovellu sellaisinaan hallintolaink&ytto6n
eikd viittaussddnndsten perusteella myodskain
ole aina selvii, miltd osin ja mill tavoin vii-
tattuja oikeudenkdymiskaaren sddnncksid tu-
lisi soveltaa hallintotuomioistuimissa.

Hallintolainkdytosséd esimerkiksi asianosai-
sen kiisite on erilainen kuin riita- tai rikosasi-
oissa. Hallintolainkdyttdasiassa ovat materi-
aalisella perusteella asianosaisia ne, joihin
hallintopaétos on kohdistettu tai joihin se vi-

littémisti vaikuttaa. Muodollisella perusteel-
la asianosaisia ovat ne, jotka ovat valittaneet
hallintopdétoksestd. Materiaalisten asian-
osaisten piiri voi esimerkiksi ympéristdasias-
sa olla huomattavasti muodollisten asian-
osaisten piirid laajempi.

Hallintolainkdytossd ratkaistaville asioille
on ominaista, etti niissd on tavallisesti kyse
muutoksenhausta julkisen wvallan kayttod
koskeviin viranomaisten ratkaisuihin. Vali-
tusviranomaisen tehtdvind on selvittdd, vas-
taako kyseessd oleva viranomaisen ratkaisu
tosiasioita ja onko se lain mukainen. Taustal-
la on vaatimus hallinnon lainalaisuudesta.

Perusséinnos valitusviranomaisen selvitys-
velvollisuudesta on hallintolainkdytt6lain 33
§:ssd. Sen mukaan valitusviranomaisen on
huolehdittava siitd, ettd asia tulee selvitetyk-
si, ja tarvittaessa osoitettava asianosaiselle ja
pddtoksen tehneelle hallintoviranomaiselle,
mitd lisdselvitystd asiassa tulee esittdd. Vali-
tusviranomaisen on myds hankittava viran
puolesta selvitystd siind laajuudessa kuin ké-
sittelyn tasapuolisuus, oikeudenmukaisuus ja
laatu sitd vaativat.

Lainkédyttoasiat ratkaistaan hallintotuomio-
istuimissa useimmiten pelkistdéin kirjallises-
sa menettelyssé asianosaisen ja viranomaisen
esittdmien asiakirjojen pohjalta. Hallinnossa
ratkaistaan paljon asioita, joiden ratkaisemis-
ta varten viranomaisilla on kiytdssddn tietoja
esimerkiksi henkil6iden taloudellisesta ase-
masta tai terveydentilasta tai muista salassa-
pitosddnndsten piiriin kuuluvista seikoista.
Hallintolainkdytdssd on ollut ldhtSkohtana,
ettd hallintotuomioistuimella on oikeus saada
asian ratkaisemista varten se aineisto, joka
pddtoksen tehneelld viranomaisella on ollut
kaytettivissddn tai johon silld olisi viran-
omaisten toiminnan julkisuudesta annetun
lain (621/1999, jéljempind julkisuuslaki) tai
muun lain mukaan ollut oikeus salassapito-
sdanngdsten estamatti.

Tarvittaessa hallintotuomioistuimessa voi-
daan jarjestdd my0s suullinen kisittely, jossa
voidaan kuulla asianosaisia ja péitoksen teh-
neen viranomaisen edustajaa sekid todistajia
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ja asiantuntijoita. Suullinen kuuleminen on
tdlldin tosiseikkojen selvityskeino, joka tdy-
dentid kirjallista oikeudenkéyntiaineistoa.

Hallintotuomioistuimissa jarjestetdén suul-
lisia kasittelyjd vuosittain yhteensd muutamia
satoja. Jos suullisessa kisittelysséd esitetddn
julkisuuslain tai muun lain mukaan salassa
pidettévid tietoja, se jarjestetdfin kokonaan tai
osittain yleison ldsnd olematta. Tosiseikkoja
voidaan erityisesti ymparistod ja maankéyt-
tod koskevissa asioissa selvittdd myos kat-
selmuksessa.

Kéytinnossd hallintolainkdytdssid on liitty-
nyt tulkintaongelmia esimerkiksi oikeuden-
kdynnissd kuultavan viranomaisen palveluk-
sessa olevan henkil6n suhteesta todistajan es-
teellisyyssdannoksiin, Tulkinnanvaraista on
ollut my6s virkamiehen vaitiolovelvollisuutta
koskevan oikeudenkiymiskaaren séinnéksen
soveltaminen esimerkiksi silloin, kun tuo-
mioistuimella on oikeus saada vastaavia sa-
lassa pidettavid tietoja siséltdva asiakirja jul-
kisuuslain 29 §:n 1 momentin 3 kohdan tai
muun lain perusteella.

Hallituksen esityksessd 46/2014 vp ehdote-
taan yleisid tuomioistuimia koskevien todis-
telusddnnosten uudistamista. Voimassa ole-
vat hallintolainkdyttélain viittaussdidnnokset
eivit olisi sovellettavissa oikeudenkdymis-
kaaren uusien s#d#nnosten tultua voimaan.
Hallintolaink&yttdlain todistelusddnnoksid on
siten valttiméitontd tarkistaa samanaikaisesti
oikeudenkdymiskaaren todistelusdanndsten
uudistamisen kanssa.

Hallintolaink&yttdlain  todistelusdénndsten
tarkistaminen pelkistdin muuttamalla nykyi-
set viittaukset viittauksiksi hallituksen esi-
tyksessd 46/2014 vp ehdotettuihin uusiin oi-
keudenkdymiskaaren sddnnoksiin olisi on-
gelmallista sen vuoksi, ettd monet oikeuden-
kdymiskaaren uusista sddnnoksistd eivit ai-
nakaan ehdotetussa muodossaan soveltuisi
hallintolainkdyttoon.

Hallintolainkdyton todistelusddnnoksid on
siten vdlttimatontd tarkistaa ja tdsmentdd
niin, ettd niissd otetaan huomioon hallinto-
laink&yt6ssd ratkaistavien asioiden erityis-
piirteet. Hallintolainkdyton todistelusdannok-
sissd on tarpeen ottaa huomioon my&s muut
asian selvittimisti ja suullista késittelyd kos-
kevat hallintolainkdyttélain sddnn&kset niin,

ettd hallintolainkéyttSlain sddnndkset muo-
dostavat mahdollisimman selkeidn kokonai-
suuden.

Hallintolaink&yton todistelusddnnoksid on
tarkoitus arvioida ldhemmin hallintolaink&yt-
tolain kokonaisuudistuksessa, joka on vireilld
oikeusministeriossd. Uudistusta valmistellut
prosessityéryhmai selvitti todistelusdinnosten
samoin kuin muiden menettelysddnndsten
muutostarvetta teettimialld kyselyn hallinto-
tuomioistuinten  lainkdyttohenkilskunnalle
kevailla 2008 (Hallintolainkdytén nykytila ja
kehittdmistarpeet. Raportti hallintotuomiois-
tuinten lainkdyttShenkilokunnan kyselysta.
Oikeusministerion lausuntoja ja selvityksid
2008:18) sekd hallintotuomioistuimissa toi-
mineille oikeudenkdyntiasiamiehille ja —
avustajille keviilla 2009 (Hallintolainkdyton
nykytila ja kehittimistarpeet. Raportti kyse-
lystd asiamiehille ja avustajille. Oikeusminis-
terién lausuntoja ja selvityksid 2009:17).

Kyselyihin saaduista vastauksista ilmenee,
ettd keskeisten todistelua koskevien sdanndos-
ten sisdllyttimistd suoraan hallintolainkaytto-
lakiin viittaussddnnosten asemesta pidettiin
tarpeellisena. Talloin niissd sddnnoksissa
voitaisiin ottaa huomioon hallintotuomiois-
tuimissa késiteltdvien asioiden laatu ja hallin-
tolainkdytén erityispiirteet. Toisaalta erityi-
sesti oikeudenkdyntiasiamiehet ja — avustajat
pitivit tidrkednd hallintotuomioistuimissa ja
yleisissd tuomioistuimissa sovellettavien to-
distelusddnndsten yhdenmukaisuutta.

Hallintolainkdytén prosessitydoryhmin vé-
limietinndssé todettiin, ettd erityisesti todista-
jien esteellisyyttd koskevat kysymykset ja
todistajien salassapitovelvollisuus ovat muo-
dostuneet hallintolainkéytossd ongelmallisik-
si (Hallintolainkédyton kehittdminen. Proses-
sitydryhmén vélimietintd. Oikeusministerion
tyoryhméamietintd 2009:19). Vilimietinndsta
saaduissa lausunnoissa kannatettiin todistelu-
sddnndsten tismentdmistd. Useissa lausun-
noissa katsottiin, ettd hallintolainkdyttdlain
todistelusdénnoksissd tulisi luopua viittauk-
sista oikeudenkdymiskaaren 17 lukuun tai ai-
nakin vdhentdi viittaussddnndksid. (Hallinto-
lainkdyton kehittiminen. Lausuntotiivistelmi
prosessityéryhmén vélimietinnostd. Oikeus-
ministerién ~ mietintdja  ja  lausuntoja
2010:63).
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Prosessityoryhmé ehdotti loppumietinnds-
sddn uutta lakia oikeudenkéynnistd hallinto-
asioissa (Oikeudenkdynti hallintoasioissa.
OMML 2011:4). Uuden lain valmistelu on
vireilld oikeusministeridssd tyéryhméan mie-
tinndn ja siitd saatujen lausuntojen pohjalta.
Hallituksen esitys on tarkoitus antaa edus-
kunnalle vaalikaudella 2015-2019.

2 Tavoitteet ja keskeiset ehdo-
tukset

Tavoitteena on tissé vaiheessa tehdi hallin-
tolainkdyton todistelusdénnoksiin ne tarkis-
tukset, jotka ovat oikeudenkdymiskaaren to-
distelusddnnoksida  koskevan  uudistuksen
vuoksi valttimattomia.

Ehdotuksen mukaan hallintolaink&yttdlais-
sa séddettiisiin todistajan kuulemistilanteista,
todistajan esteellisyydestd, todistajan vai-
tiolo-oikeudesta ja vaitiolovelvollisuudesta,
muussa laissa sdddetyn vaitiolovelvollisuu-
den vaikutuksesta todisteluun, todistajan vel-
vollisuudesta perustella kieltdytymisensi,
muusta henkilSkohtaisesta kuulemisesta sekd
vajaavaltaisen kuulemisesta.

Myds keskeiset s@annokset asiantuntijan
kuulemisesta, katselmuksesta, asiakirjan ja
esineen esittAimisestd tuomioistuimelle, kut-
susta suulliseen kisittelyyn, suullisen késitte-
lyn tallentamisesta ja tallenteesta seké todis-
tajien kustannusten korvaamisesta olisivat
hallintolainkdyttolaissa.

Hallintolainkdyttélain todistelusddnnoksiin
sisdltyisi kuitenkin edelleen myos viittauksia
oikeudenkidymiskaaren todistelusddnndksiin.
Viittaukset tarkistettaisiin vastamaan halli-
tuksen esityksessd 46/2014 vp ehdotettuja
oikeudenkdymiskaaren sdadnnoksid. Viittauk-
set koskisivat esimerkiksi erditd todistamis-
kieltoja, todistajan vakuutusta, todistajan
kuulemista tietoverkon vilitykselld sekd to-
distajalle aiheutuvia seuraamuksia siind tapa-
uksessa, etti hin kieltdytyy todistamasta tai
jad pois istunnosta ilman laillista estetta.

Hallintolaink&yttolain todistelusdannoksis-
sd kdytettdisiin ilmaisua valitusviranomainen
niin kuin nykyisinkin. Kéytinnossd hallinto-
lainkdyttdasioiden kisittely kuuluu nykyisin
pddosin hallintotuomioistuimille. Hallinto-
lainkdyttoasioita kisitelldsin kuitenkin myos

valitusasioita kisittelemé&én perustetuissa lau-
takunnissa sekd joissakin poikkeuksellisissa
tapauksissa my6s  hallintoviranomaisissa.
Hallintolainkdyttdlain mukaan suullista késit-
telyd ja todistelua koskevia hallintolainkdyt-
tolain sddnnoksid sovelletaan ainoastaan
tuomioistuimissa, mutta tédstd sddnnoksestd
on sidddetty muutamia poikkeuksia muussa
lainsdaadanndssa.

Todistajan esteellisyyttd koskeva hallinto-
lainkdytt6lain sddnnds vastaisi keskeiseltd si-
sillsltddn oikeudenkiymiskaaren vastaavaa
sd4annostd, mutta siind otettaisiin huomioon,
ettd hallintolainkéytt6asioissa oikeudenkiyn-
tiin osallistuu yleensd myds pddtcksen tehnyt
viranomainen, jota ei pidetd asianosaisena.

Hallintolainkdyttdasiaa koskevassa oikeu-
denkéynnissd voi olla osallisina my6s muita
viranomaisia, joita ei pidetd asianosaisina.
Kyseessd voi olla esimerkiksi valvontaviran-
omainen, jolla on oikeus valittaa toisen vi-
ranomaisen tekemdistd hallintopéstoksestd
hallintotuomioistuimeen.

Lasten tahdonvastaista huostaanottoa kos-
kevissa asioissa ja muissa hallintoriita-
asioissa on hallinto-oikeudessa kyse hake-
muksella vireille tulleen asian kisittelystd ei-
kd muutoksenhausta hallintopdédtékseen. Til-
16in oikeudenkdyntiin osallistuu hakemuksen
tehnyt viranomainen tai se viranomainen, jo-
hon toisen osapuolen vaatimukset kohdistu-
vat.

Oikeudenkdynnissd  voi
myds useita viranomaisia.

Ehdotuksen mukaan todistajana ei voitaisi
kuulla henkil4, joka toimii paédtdksen teh-
neen tai muutoin oikeudenkdynnissi osalli-
sena olevan viranomaisen edustajana samas-
sa oikeudenkdynnissd. Viranomaisen edusta-
jaa koskeva tdsmennys selkeyttiisi todistajan
nimedmistd hallintolainkdytdssd esimerkiksi
lastensuojeluasioissa.

Hallintolaink&ytdssd ei todistajana voitaisi
kuulla my6skddn henkilod, jonka oikeutta,
etua tai velvollisuutta asia vélittomasti kos-
kee, vaikka hdn ei olisi mukana oikeuden-
kdynnissd. Tallaista henkil6d voitaisiin tarvit-
taessa kuulla suullisessa kisittelyssd muuta
henkil6kohtaista kuulemista koskevan sdin-
ndksen mukaisesti.

olla osallisena
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Todistajan vaitiolo-oikeus midrdytyisi hal-
lintolaink&ytdssd samalla tavoin kuin yleisis-
sd tuomioistuimissa. Selkeyden vuoksi sddn-
nokset todistajan oikeudesta kieltdytyd todis-
tamasta sisdllytettdisiin hallintolainkayttola-
kiin. Ehdotetuissa sddnnoksissd otettaisiin
huomioon my®ds rangaistuksen luonteiset hal-
linnolliset seuraamukset.

Myds todistajan vaitiolovelvollisuutta kos-
kevat hallintolainkéyttdlain sddnnokset vas-
taisivat p#dosin vastaavia oikeudenkdymis-
kaaren sddnnoksid. Valitusviranomaisen p#é-
tosneuvottelua koskevasta salassapitovelvol-
lisuudesta olisi nimenomainen siinnds hal-
lintolainkdyttolaissa. Muutoin todistajan vai-
tiolovelvollisuudesta sdddettdisiin  péddosin
viittaamalla oikeudenkdymiskaaren 17 luvun
sddnnoksiin. Viitatut sdinnokset koskisivat
esimerkiksi  sovittelijan,  oikeudenkdyn-
tiasiamiehen, oikeudenkéyntiavustajan ja pa-
pin vaitiolovelvollisuutta.

Hallintolainkdytt6laissa ei kuitenkaan vii-
tattaisi oikeudenkdymiskaaren s#annoksiin
virkamiehen tai muun julkista valtaa kéyttd-
vén vaitiolovelvollisuuden vaikutuksesta to-
disteluun. Sen sijaan hallintolainkaytt6laissa
sdddettdisiin erikseen todistajan kuulemisesta
tdman muussa laissa sdddetyn vaitiolovelvol-
lisuuden piiriin kuuluvasta seikasta. Todista-
jan kuuleminen olisi tilldin mahdollista vain,
jos se on vilttimitontd asian selvittdmiseksi
tai jos se, jonka hyviksi vaitiolovelvollisuus
on sdddetty, suostuu todistamiseen. Todista-
jaa ei kuitenkaan saisi kuulla tdmén vaitiolo-
velvollisuuden piiriin kuuluvasta seikasta, jos
kuuleminen olisi vastoin erittdin tirkedd
yleistd etua tai lapsen etua taikka muuta erit-
tdin tirkedd yksityistd etua paitsi jos kuule-
matta jattdminen vaarantaisi oikeudenmukai-
sen oikeudenkdynnin toteutumisen.

Hallintolaink&yttdlain sdénnds vaitiolovel-
vollisuuden vaikutuksesta todisteluun koskisi
my0s lddkdrin tai muun terveydenhuollon
ammattihenkilon kuulemista todistajina hal-
lintotuomioistuimessa. Ehdotus poikkeaisi
oikeudenkdymiskaaren sddntelystd, jonka
mukaan lddkérit ja erddt muut terveydenhuol-
lon ammattihenkil6t eivit saisi ilman henki-
16n lupaa todistaa henkilon tai hidnen per-
heenséd terveydentilaa koskevasta arkaluon-
teisesta tiedosta taikka muusta henkilon tai

perheen salaisuudesta, josta he ovat saaneet
tiedon asemansa tai tehtivinsd perusteella.
Rikosasiassa tuomioistuin voisi kuitenkin
velvoittaa terveydenhuollon ammattihenkilon
todistamaan, jos kyse on vakavasta rikokses-
ta.

Hallintolaink&ytdssa ladketieteellinen selvi-
tys on asian ratkaisemiseksi véalttimatonta
erityisesti mielenterveysasioissa, joissa on
kyse tahdonvastaisesta hoitoon madradmises-
td. Se on yleensd vilttimatontd myds esimer-
kiksi tyokyvyttomyyseldkettd ja tapaturma-
vakuutusta koskevissa asioissa sekd joissakin
tapauksissa myds muissa asioissa, joissa l44-
ketieteelliselld arvioinnilla on keskeinen
merkitys, jotta asiassa voidaan antaa lainmu-
kainen ratkaisu. Tuomioistuin saa tarvittavan
lddketieteellisen selvityksen tavallisesti kir-
jallisena lausuntona eiki ldikérid ole tarpeen
kuulla suullisessa kisittelyssd. Tarvittaessa
ladkdrid voidaan my6s kuulla suullisesti asi-
antuntijana.

Kéytanngssa ladkdrin kuuleminen todista-
jana saattaisi tulla kyseeseen esimerkiksi las-
tensuojeluasioissa, mutta mahdollisesti my&s
muissa asioissa. Ehdotetussa hallintolain-
kayttlain sddntelyssd todistajan kuuleminen
hénen vaitiolovelvollisuutensa piiriin kuulu-
vista asioista rajattaisiin vain siihen, miki on
valttimatontd asian selvittimiseksi. Tallgin-
kédn todistajaa ei saisi kuulla timén vaitiolo-
velvollisuuden piiriin kuuluvasta seikasta, jos
kuuleminen olisi vastoin erittdin térkedd
yleistd etua tai lapsen etua taikka muuta erit-
tdin tdrkedd yksityistd etua paitsi jos kuule-
matta jattiminen vaarantaisi oikeudenmukai-
sen oikeudenkdynnin toteutumisen.

Hallintolaink&ytdssd asianosaisen kuule-
mista ei tihian saakka ole jaoteltu todistelu-
tarkoituksessa tapahtuvaan kuulemiseen ja
muuhun kuulemiseen. Tillaista jaottelua ei
ehdoteta my6skidn hallintolainkéyttslain uu-
siin todistelusddnnoksiin. Sen vuoksi hallin-
tolainkdyttdlaissa ei viitattaisi oikeudenkiy-
miskaaren 17 luvun 26 §:n sdinnékseen asi-
anosaisen kuulemisesta todistelutarkoitukses-
sa, mufta asianosaista voitaisiin kuulla oi-
keudenkéynnissd suullisesti hallintolaink&yt-
tolain 34 ja 37 §:n nojalla niin kuin nykyisin-
kin.
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Sddnnokset asianosaisen kuulemisesta to-
tuusvakuutuksen nojalla on tarkoitus poistaa
oikeudenkdymiskaaren todistelusdannoksista.
Vastaavat sddnnokset ehdotetaan poistetta-
viksi sekd hallintolainkdytt6laista ettd niistd
muutamista hallintoasioiden kisittelyd kos-
kevista laeista, joissa mainitaan asianosaisen
kuuleminen totuusvakuutuksen nojalla. Kay-
tinndssd sadnnostd asianosaisen kuulemises-
ta totuusvakuutuksen nojalla ei juuri ole so-
vellettu hallintotuomioistuimissa.

Hallintolaissa ja muutamissa muissa hallin-
toasioiden kisittelyd koskevissa laeissa s#é-
detddn nykyisin todistajan suullisesta kuule-
misesta, joka tapahtuu virka-apuna hallinto-
oikeudessa. Niihin lakeihin siséltyy nykyisin
my08s maininta todistajan valasta. Tdma mai-
ninta ehdotetaan poistettavaksi, koska tuo-
mioistuimissa luovuttaisiin todistajan valasta.

Lis#ksi tdssé esityksessd ehdotetaan oikeu-
denkdynnin julkisuudesta hallintotuomiois-
tuimissa annettua lakia (381/2007) muutetta-
vaksi niin, ettd oikeudenkdynnissd kuultavan
henkilén ldheistd koskeva viittaus rikoslakiin
muutettaisiin viittaukseksi hallintolainkaytto-
lain 39 b §:n sdfinndkseen, jossa médriteltdi-
siin, keitd pidetddn henkilon laheising todis-
telutilanteessa.

Lisdksi tehtdisiin valttdimittomat viittaus-
sddnndsten muutokset erdisiin valituksia ké-
sittelevid muutoksenhakulautakuntia koske-
viin lakeihin.

3 Ehdotusten vaikutukset

Ehdotukset selkeyttiisivit sddntelyd, mutta
eivit kiytdnnossd merkitsisi olennaisia muu-
toksia nykytilaan. Ehdotuksella ei ole organi-
satorisia tai taloudellisia vaikutuksia. Ehdo-
tukset eividt vaikuttaisi my6skddn asianosai-
sille oikeudenkdynnistd aiheutuviin kustan-
nuksiin.

4 Asian valmistelu

Esitys on valmisteltu oikeusministerissi
hallintolainkdyton prosessitydryhméan sekd
todistelutoimikunnan ehdotusten ja niistad
saatujen lausuntojen pohjalta. Esitysluonnok-
sesta on pyydetty lausunto 33 taholta. Lau-
sunto saatiin 24 taholta. Lausunnot olivat

pddosin myoOnteisid, mutta korkein hallinto-
oikeus suhtautui ehdotukseen kriittisesti.

Oikeusministerié asetti 26 pédividnd syys-
kuuta 2007 hallintolainkédyton kehittamista
varten toimikunnan. Toimikuntaa avusta-
maan asetettiin 6 pdivind helmikuuta 2008
tyoryhmi (prosessityéryhmi), jonka tehtivi-
nd oli selvittds ja arvioida hallintolainkiytto-
lain nykyisten sdé@nndsten toimivuus ja niiden
tarkistamis- ja tdydentdmistarpeet.

Prosessity6ryhmé tarkasteli vélimietinnos-
sddn (Hallintolainkdyton kehittiminen. Pro-
sessityoryhmin viélimietintd. Oikeusministe-
rion tydryhmédmietintd 2009:19) ja loppu-
mietinndssddn (Oikeudenkdynti hallintoasi-
oissa. Prosessitydryhmidn mietint. Oikeus-
ministerién mietint6ja ja lausuntoja 2011:4)
my0s hallintolaink&dyton todistelusddnnoksii.

Loppumietinngssidin prosessitydryhmé eh-
dotti hallintolainkdyton menettelystd uutta
lakia, jossa todistelusta sdddettdisiin nykyistéd
yksityiskohtaisemmin. Tydryhmin ehdotta-
miin todistelusd@nndksiin sisdltyi kuitenkin
my0s viittauksia oikeudenkdymiskaaren to-
distelusdidnnoksiin (Oikeudenkéynti hallinto-
asioissa. Prosessity6ryhmén mietintd. Oike-
usministerion  mietintdjd  ja  lausuntoja
2011:4).

Prosessity6ryhmén vilimietinndstd ja lop-
pumietinndstd saaduissa lausunnoissa suh-
tauduttiin todistelua koskeviin tySryhmén
ehdotuksiin pdfosin myonteisesti (Hallinto-
laink&yton kehittdminen. Lausuntotiivistelma
prosessityéryhmén vélimietinngstd. Oikeus-
ministerién mietintdjd ja lausuntoja 2010:63
sekd Oikeudenkdynti hallintoasioissa. Tiivis-
telmid prosessitydryhmén loppumietinngsta
saaduista lausunnoista. Oikeusministerién
mietintdjd ja lausuntoja 2011:40). Muutamis-
sa lausunnoissa katsottiin, ettd viittauksista
oikeudenkdymiskaareen tulisi luopua ehdo-
tettua kattavammin. Prosessityéryhmin eh-
dotusten jatkovalmistelu on vireilld oikeus-
ministeridssi.

Oikeusministeri® asetti 15 pdivdnd marras-
kuuta 2010 toimikunnan, jonka tehtédvéni oli
laatia ehdotus oikeudenkdymiskaaren 17 lu-
vun ja siihen liittyvin todistelua yleisissd
tuomioistuimissa koskevan lainsdddinnén
uudistamiseksi. Todistelutoimikunnan mie-
tint6on sisdltyivit myos alustavat ehdotukset
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todistelua koskevien hallintolaink&yttolain
viittaussdénndsten muuttamiseksi sekd niihin
liittyviksi muutoksiksi hallintolakiin, ympé-
ristonsuojelulakiin ja vesilakiin (Todistelu
yleisissd tuomioistuimissa. Oikeusministeri-
On mietintji ja lausuntoja 2012:69).
Muutamissa toimikunnan mietinndsti saa-
duissa lausunnoissa lausuttiin my6s hallinto-
lainkdyton todistelusd@nnoksistd (Todistelu
yleisissd tuomioistuimissa. Lausuntokooste.
Oikeusministerion mietintdjd ja lausuntoja
2013:30). Niissd lausunnoissa pidettiin tér-
kednd hallintolainkdytt6d koskevien todiste-

lusddnnosten valmistelua niin, ettd hallinto-
lainkdyton erityispiirteet otetaan huomioon
hallintolainkdyttSlain todistelusdannoksiss.

5 Riippuvuus muista esityksisti

Esitys liittyy hallituksen esitykseen oikeu-
denkédymiskaaren 17 luvun ja siihen liittyvin
todistelua yleisissd tuomioistuimissa koske-
van lainsddddannén  uudistamiseksi (HE
46/2014 vp) ja on tarkoitettu kisiteltdviksi
sen yhteydessi.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1 Lakiehdotusten perustelut
11 Hallintolainkayttélaki

21 §. Asiamiehen valtuutus. Pykalda tdy-
dennettdisiin niin, ettd asianajajaan ja ylei-
seen oikeusavustajaan rinnastettaisiin luvan
saaneista oikeudenkdyntiavustajista annetus-
sa laissa (715/2011) tarkoitetun luvan saanut
oikeudenkiyntiavustaja.

33 §. Asian selvittdminen. Pykélin 1 mo-
menttiin lisdttdisiin tdismennys siitd, ettd pés-
toksen tehneeseen viranomaiseen rinnaste-
taan muutoin oikeudenkdynnissd osallisena
oleva viranomainen. Kyseessd voi olla esi-
merkiksi valvontaviranomainen, jolla on oi-
keus valittaa hallintopé&toksesta.

Pykéldan 2 momentti vastaisi voimassa ole-
vaa lakia.

33 a §. Velvollisuus selvityksen esittimi-
seen. Pykilissi sidddettdisiin velvollisuudesta
saapua tuomioistuimeen kuultavaksi sekd
esittdd tuomioistuimelle esine tai asiakirja
taikka sallia katselmuksen toimittaminen.
Pykidla vastaisi keskeiseltd sisdlloltddan oi-
keudenkdymiskaaren 17 luvun 9 §:n 1 ja 2
momenttia.

Pykildn I momentin mukaan jokaisella on
velvollisuus saapua tuomioistuimeen kuulta-
vaksi sekd sallia katselmuksen toimittaminen
taikka esittdd tuomioistuimelle 42 §:ssd tar-
koitettu esine tai asiakirja, jollei laissa toisin
sdddetd. Sddnnos vastaisi keskeiseltd sisallol-
tddn oikeudenk#dymiskaaren 17 luvun 9 §:n 1
momenttia. Hallintolainkdytossd todistajien
ja muiden henkildiden kuulemisessa, katsel-
muksen toimittamisessa sekd asiakirjan ja
esineen esittdmisessd on kyse hallintolain-
kayttélain 33 §:ssé tarkoitetusta asian selvit-
tdmisesta.

Pykilin 2 momentissa séidettiisiin poik-
keuksista 1 momentissa tarkoitettuun velvol-
lisuuteen. Jos henkil6lld on velvollisuus tai
oikeus kieltdytyd todistamasta tuomiois-
tuimessa, hiantd ei voitaisi velvoittaa esitti-
mién asiakirjaa tai esinettd taikka sallia kat-
selmuksen toimittamista selvityksen esitti-
miseksi vaitiolovelvollisuuden tai vaitiolo-

oikeuden piiriin kuuluvasta seikasta. Mo-
mentti vastaisi keskeiseltd siséll6ltadn oikeu-
denkédymiskaaren 17 luvun 9 §:n 2 moment-
tia.

39 §. Todistajan kuuleminen. Pykildssa
olisi perussd@nnds hallintotuomioistuimen
mahdollisuudesta kuulla todistajaa. Se vas-
taisi padosin voimassa olevaa 1 momenttia.
Yksityisluonteiseen kirjalliseen todistajan-
kertomukseen liittyvdd sddnndstd muutettai-
siin kuitenkin niin, ettd todistajaa kuultaisiin
suullisesti vain, jos se on tarpeen asian selvit-
tamiseksi.

Pykidldn mukaan oikeudenkdynnissd voi-
daan kuulla henkil6d, jonka asianosainen tai
pddtoksen tehnyt viranomainen on nimennyt
tai jonka kuulemista hallintotuomioistuin pi-
tdd tarpeellisena. Pykilddn lisdttdisiin tés-
mennys siitd, ettd piddtéksen tehneeseen vi-
ranomaiseen rinnastetaan muutoin oikeuden-
kdynnissd osallisena oleva viranomainen.

Aloite todistajan kuulemiseen voi tulla oi-
keudenkédynnin osapuolelta, mutta tuomiois-
tuin voi kuulla todistajaa myds omasta aloit-
teestaan. Tuomioistuimen tehtdvénd on arvi-
oida, onko todistajan kuuleminen tarpeen
asian selvittimiseksi. Siinfkin tapauksessa,
ettd asianosainen nime&i todistajan, tuomio-
istuin paittis todistajan kuulemisesta.

Pykéldn viimeinen virke koskee todistajan
kuulemista suullisesti siind tapauksessa, ettd
asiassa vedotaan Kkirjalliseen todistajanker-
tomukseen. Ehdotuksen mukaan kuulemis-
velvollisuus rajattaisiin vain tilanteisiin, jois-
sa suullinen kuuleminen on tarpeen asian
selvittdmiseksi. Lisdksi selkeytettdisiin virk-
keen sanamuotoa.

Suullinen kuuleminen ei olisi yleensd tar-
peen silloin, kun ei ole ilmennyt perusteita
epdilld kirjallisen todistajankertomuksen us-
kottavuutta. Asian arviointiin vaikuttaa kui-
tenkin myds oikeudenkdynnin muiden osa-
puolten mahdollinen pyyntd saada kuulustel-
la kirjallisen todistajankertomuksen antanutta
todistajaa. Suullinen kuuleminen ei olisi tar-
peen myoskéin silloin, kun kirjallisella todis-
tajankertomuksella ei ole merkitystd asian
ratkaisemiseksi tai kun asiaan on saatavissa
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yksinkertaisemmin tai  taloudellisemmin
muuta selvitysti.

Pykéldssd ei endd sdddettdisi asianosaisen
kuulemisesta totuusvakuutuksen nojalla. Asi-
anosaista kuultaisiin suullisessa kisittelyssa
hallintolainkdyttélain 37 §:n mukaisesti niin
kuin nykyisinkin. Voimassa olevassa 39 §:n
2 momentissa séidettyd mahdollisuutta asi-
anosaisen kuulemiseen totuusvakuutuksen
nojalla ei ole juuri kéytetty hallintotuomiois-
tuimissa. Vastaava sddannos asianosaisen kuu-
lemisesta totuusvakuutuksen nojalla on oi-
keudenkédymiskaaren todistelusddnnoksid
koskevassa hallituksen esityksessd ehdotettu
poistettavaksi myds oikeudenkdymiskaaresta,
koska s@dnnostd on kiytetty vain harvoin
yleisissékin tuomioistuimissa.

Riita-asioiden oikeudenkiynnissd on ollut
kaytinnossd merkitystd sddnnoksilld asian-
osaisen kuulemisesta todistelutarkoituksessa.
Hallintolainkdyt6ssd ei ole pidetty selkednd
jaotella asianosaisen suullista kuulemista to-
distelutarkoituksessa tapahtuvaan ja muuhun
kuulemiseen. Hallintolainkdyttlaissa ei sen
vuoksi edelleenkdin sdddettdisi asianosaisen
kuulemisesta todistelutarkoituksessa.

39 a §. Todistajan esteellisyys. Pykild olisi
uusi. Nykyisin todistajan esteellisyydestd
sdddetddn viittaamalla oikeudenkdymiskaa-
reen.

Oikeudenkédymiskaaren sédnnokset todista-
jan esteellisyydesti eivit ole ongelmitta so-
veltuneet sellaisinaan hallintoprosessiin, mut-
ta niiden soveltamisesta on oikeuskdytdnnos-
sd muotoutunut joitakin tulkintalinjoja. Tul-
kintaongelmia on kdytdnnossi liittynyt erityi-
sesti péitoksen tehneessi tai asianosaisena
olevassa viranomaisessa toimivien virka-
miesten tai luottamushenkildiden esteellisyy-
teen toimia hallintolainkdyttasiassa todista-
jana.

Hallintotuomioistuimissa samoin kuin ylei-
sissd tuomioistuimissa on ldahtokohtana, ettd
todistajana voidaan kuulla muita paitsi jutun
asianosaista. Todistajan luotettavuutta ei py-
ritd turvaamaan todistajan esteellisyyttd kos-
kevalla sdédntelylld, vaan vapaan todistushar-
kinnan pohjalta tuomioistuin voi harkinnas-
saan ottaa huomioon sellaiset seikat, jotka
voivat vihentdi todistajankertomusten luotet-
tavuutta. Sen vuoksi esimerkiksi 1dhisukulai-

suus asianosaiseen ei muodosta todistajan es-
teellisyyttd. Joissakin tapauksissa tietyt hen-
kilot rinnastetaan kuitenkin asianosaiseen to-
distajan esteellisyyttd arvioitaessa. Tillaisia
henkilGitd ovat esimerkiksi asianosaisen lail-
linen edustaja seké ns. itsendiset véliintulijat.

Todistelusddnndsten tarkoituksena on tur-
vata tuomioistuimille mahdollisuus saada
asian ratkaisemiseksi tarvittavaa tietoa to-
siseikoista henkiltodistelun avulla oikeu-
denkdynnin ulkopuolisilta henkil6iltd. Hallin-
tolainkdytossd tuomioistuimella on my6s vi-
rallisperiaatteen mukainen velvollisuus huo-
lehtia asian selvittimisestd. Todistajien es-
teellisyystilanteet on sen vuoksi syytd rajata
mahdollisimman suppeiksi.

Ehdotetun pykéldn ! momentin mukaan to-
distajana ei voida kuulla oikeudenk&ynnin
osapuolena olevaa yksityistd asianosaista ei-
kd muutakaan henkil64, jonka oikeutta, etua
tai velvollisuutta oikeudenkdynnin kohteena
oleva asia vilittémisti koskee, eikd heidin
laillista edustajaansa.

Sddnnds ei koskisi viranomaisen laillista
edustajaa silloinkaan, kun viranomainen on
asianosaisen asemassa asiassa. Viranomaisen
edustajan esteellisyydestd sdddettdisiin 2
momentissa.

Jos oikeudenkdynnissd on mukana viliintu-
lijana henkil6, jonka oikeutta, etua tai velvol-
lisuutta asia koskee vain vélillisesti, tdllaista
henkilé4d ja hinen laillista edustajaansa voi-
daan kuulla todistajana. Sen sijaan ns. itse-
ndistd viliintulijaa ei voida kuulla todistaja-
na, silld hinen oikeuttaan, etuaan tai velvolli-
suuttaan asia koskee vilittomaisti. Todistaja-
na ei voida kuulla my6skéddn henkilsd, joka
ei ole mukana oikeudenkéynnissid, mutta jolla
on asiassa sellainen vilitdn intressi, ettd hin
voisi halutessaan olla mukana ns. itsendisend
véliintulijana.

Pykildn 2 momentin mukaan todistajana ei
voida kuulla my6skddn henkil6d, joka kéyt-
td4 pédidtoksen tehneen tai muutoin oikeuden-
kdynnin osallisena olevan viranomaisen pu-
hevaltaa samassa oikeudenkéynnissa.

Sdannos koskisi viranomaisen puhevaltaa
kayttivad henkilod riippumatta siitd, onko
kyseessd valitusasia vai hallintoasia. Vali-
tusasiassa ei valituksen kohteena olevan p#4-
toksen tehnyttd viranomaista tai sen edusta-
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jaa pidetd asianosaisena, mutta titd viran-
omaista kuullaan oikeudenk&ynnissd. Hallin-
to-oikeuksissa kisitellddn myds esimerkiksi
lapsen tahdonvastaista huostaanottoa koske-
via asioita ja muita hallintoriita-asioissa, jois-
sa ei ole hallintoviranomaisen pd4tdsti ja jot-
ka tulevat hallinto-oikeudessa vireille hake-
muksesta.

Ehdotettu sddnn6s merkitsisi muutosta ny-
kyiseen séddntelyyn. Nykyisin oikeuskiytin-
ndssd on ldhtSkohtana, ettd osallistuminen
valituksen kohteena olevan piditdksen teke-
miseen ei sellaisenaan muodosta esteellisyyt-
td. Padtoksen tehnyt viranomainen ei yleensi
ole oikeudenkdynnissd asianosaisen asemas-
sa, joten sen edustajaa voidaan kuulla todis-
tajana.

Jos valtio on asianosaisena jutussa ja sen
edustamisesta oikeudenkiynnissd tietyissé
asioissa on sdddetty laissa, tité laillista edus-
tajaa on pidetty esteellisend todistamaan.
Kunnan laillisena edustajana toimii kunnan-
hallitus. Kunnanhallituksen jasenid ja kun-
nanjohtajaa on oikeuskéytinnosséd pidetty es-
teellisind todistajiksi ainakin kunnan yleiseen
toimialaan kuuluvissa kunnallisvalitusasiois-
sa, silld kuntaa on pidetty t4ll5in asianosaise-
na. Joissakin tapauksissa esteellisind todis-
tamaan on pidetty myds tiettyjd kunnan luot-
tamushenkilGitd, jos on katsottu, etti heille
oli delegoitu toimiminen kunnan laillisena
edustajana kyseessd olevassa asiassa.

Ehdotuksen mukaan kunnanhallituksen,
kunnanvaltuuston tai kunnallisen lautakun-
nan jisenet eivdt endd olisi timin asemansa
perusteella esteellisid todistamaan. Esteelli-
syys ei koskisi muitakaan henkilditd, jotka
asemansa perusteella voisivat suoraan lain
nojalla ilman erillistd valtuutusta edustaa vi-
ranomaista oikeudenkdynnissd, mutta eivét
kdytd tdmin puhevaltaa kyseessd olevassa
oikeudenkdynnissid. Esteellisyyden piiri su-
pistuisi siten nykyisestd. Esteellisid todista-
maan eivit edelleenkdiin olisi viranomaisen
padtoksen tekemiseen osallistuneet virka-
michet, ellei kyseessi oleva virkamies toimi-
si viranomaisen edustajana oikeudenkdynnis-
sd. Tosiseikkojen selvittimisen kannalta on
tirkedsd, ettd viranomainen nime#dd yhden
henkil6n, joka kiyttdd viranomaisen puheval-
taa suullisessa kisittelyssid. Esteellisyys kos-

kisi suullisessa késittelyssd viranomaista
edustavaa henkil64d, mutta sen piiriin kuuluisi
myds virkamies, joka on samassa oikeuden-
kdynnissd antanut viranomaisen puolesta kir-
jallisen lausunnon.

Jos kisiteltdvin asian tuomari taikka asian-
osaisen asiamies tai avustaja nimetéfn todis-
tajaksi, heiddn kuulemisensa tarpeellisuuden
arviointiin sekd asiamichen ja avustajan vel-
vollisuuteen luopua tehtdvistddn sovelletaan,
mitd 39 f §:n viittaussddnndksessd mainitussa
oikeudenkidymiskaaren 17 luvun 31 §:ssé
sdddetdin. Tuomarin esteellisyyteen sovelle-
taan tillin, mitd hallintolaink&yttSlain 76
§:n viittaussddnnoksessd mainitussa oikeu-
denkdymiskaaren 13 luvussa sdddetddn tuo-
marin esteellisyydesta.

39 b §. Todistajan vaitiolo-oikeus. Pykéld
olisi uusi. Hallintolainkéyttdlaissa sdddetdin
nykyisin todistajan vaitiolo-oikeudesta viit-
tauksella oikeudenkdymiskaareen.

Asianosaisen ldheiselld olisi I momentin
mukaisesti oikeus kieltdytyd todistamasta
niin kuin nykyisinkin. Laheisen mééritelma
vastaisi oikeudenkéymiskaaren 17 luvun 17
§:n 1 momenttiin ehdotettua sddnndsta. La-
heiselld tarkoitettaisiin asianosaisen nykyistd
tai entistd puolisoa taikka nykyistd avopuo-
lisoa, sisaruksia, sukulaisia suoraan ylene-
vissid tai alenevassa polvessa taikka henkil6d,
jolla on vastaavanlainen parisuhteeseen tai
sukulaisuuteen rinnastuva l#heinen suhde
asianosaiseen.

Pykildn 2 momentissa olisi oikeudenkiy-
miskaaren 17 luvun 17 §:n 2 momenttia vas-
taava sddnnOs siitd, ettd jos 1| momentissa
tarkoitettu ldheinen suostuu todistamaan
tuomioistuimessa, suostumusta ei voida pe-
ruuttaa, ellei muusta tdssd laissa sdddetystd
salassapitovelvollisuudesta tai muusta vai-
tiolo-oikeudesta muuta johdu.

Lisdksi jokaisella todistajalla olisi 3 mo-
mentin mukaan oikeus kieltdyty4d todistamas-
ta siltd osin kuin todistaminen ilmaisisi mo-
mentin 1—3 kohdassa tarkoitetun tiedon.

Momentin / kohdan mukaan todistaja voisi
ensinndkin kieltdytyd kertomasta seikan, jos
sen kertominen voisi saattaa hénet tai hinen
ldheisensd syytteen tai rangaistuksen luontei-
sen hallinnollisen seuraamuksen vaaraan.
Vaitiolo-oikeus perustuu téltd osin siihen, et-
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td kenellikiin ei ole velvollisuutta my6ta-
vaikuttaa siihen, ettd hénet todetaan syylli-
seksi rikosoikeudellisesti rangaistavaan te-
koon tai ettd hidneen kohdistetaan hallinnolli-
nen rangaistusseuraamus. Yleisid tuomiois-
tuimia koskeva vastaava sédnnos olisi oikeu-
denkédymiskaaren 17 luvun 18 §:ssé.

Momentin 2 kohdan mukaan todistaja saisi
kieltdytya kertomasta myos liike- tai ammat-
tisalaisuuden. Niitd ovat viranomaisten toi-
minnan julkisuudesta annetun lain 24 §:n 1
momentin 17 ja 20 kohdassa tarkoitettu liike-
tai ammattisalaisuus ja rikoslain 30 luvun 11
§:ssd midritelty yrityssalaisuus. Todistajan
kieltdytymisoikeus ei téltd osin olisi kuiten-
kaan ehdoton. Laissa mainituilla edellytyksil-
1d tuomioistuin voisi velvoittaa todistajan
kertomaan myos téllaisen salaisuuden. Ylei-
sid tuomioistuimia koskeva vastaava sdidnnos
olisi oikeudenkéymiskaaren 17 luvun 19
§:ssd.

Todistajalla olisi momentin 3 kohdan mu-
kaan myds oikeus kieltdytyd kertomasta sa-
nanvapauden kiyttimisestd joukkoviestin-
ndssd annetun lain (460/2003) 16 §:ssé turva-
tun l#hdesuojan piiriin kuuluvista tiedoista.
Vastaava yleisid tuomioistuimia koskeva
saannos olisi oikeudenkdymiskaaren 17 lu-
vun 20 §:ssd.

Pykildin 4 momentissa sdadettiisiin oikeu-
denkédymiskaaren 17 luvun 33 §:ssé tarkoite-
tun anonyymin todistajan oikeudesta kieltay-
tyd todistamasta siltd osin kuin todistaminen
saattaisi paljastaa hinen henkildllisyytensd
tai yhteystietonsa. Vastaava sddnnds yleisten
tuomioistuinten osalta olisi oikeudenkidymis-
kaaren 17 luvun 21 §:n 1 momentissa.

Oikeudenkédymiskaaren todistelusdannok-
sid koskevassa hallituksen esityksessd ehdo-
tettu anonyymi todistelu olisi mahdollista
vain rikosasiassa. Hallintolainkdyttolaissa ei
viitattaisi anonyymin todistajan kuulemista
koskevaan oikeudenkéymiskaaren 17 luvun
33 §:44n, joka koskee todistajan kuulemista
rikosasiassa. Anonyymin todistajan kannalta
on kuitenkin tdrke#dd, ettei hallintoprosessia
voida kdyttdd hanen henkilollisyytensd selvit-
tdmiseen. Vastaava sddntely koskisi oikeu-
denkéymiskaaressa riita-asioiden kisittelya.

39 ¢ §. Todistajan velvollisuus kieltdytyd
todistamasta. Pykild olisi uusi. Hallintolain-

kayttolaissa s#ddetddin nykyisin todistajan
vaitiolovelvollisuudesta viittauksella oikeu-
denkdymiskaareen.

Pykéldan / momentin mukaan valitusviran-
omaisen piitésneuvottelun sisdllostd ei saa
todistaa. Pykald vastaisi oikeudenkdymiskaa-
ren 17 luvun 11 §:n 1 momenttia. Ehdotus
vastaa sisélloltddn nykyistéd sddntelyé.

Pykildn 2 momentti liittyisi oikeudenkay-
miskaaren 17 luvun 33 §:ssd tarkoitettuun
anonyymiin todistajaan. Jokaisella muulla
kuin anonyymilla todistajalla olisi velvolli-
suus kieltiytyd todistamasta siltd osin kuin
todistaminen saattaisi paljastaa anonyymin
todistajan henkildllisyyden tai hdnen yhteys-
tietonsa. Anonyymi todistelu olisi oikeuden-
kdymiskaaren mukaan mahdollista vain ri-
kosasiassa, mutta anonyymin todistajan kan-
nalta on tirkedd, ettd hinen henkildllisyyten-
si ja yhteystietonsa suojataan my0s hallinto-
lainkdyttoasioiden késittelyssd. Ehdotus vas-
taisi oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 21 §:n
2 momenttia, joka koskisi rikosasioiden ohel-
la my®s riita-asioiden késittely4.

Pykildn 3 momentissa viitattaisiin useisiin
todistamiskieltoja koskeviin oikeudenky-
miskaaren 17 luvun sd@annoksiin.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 10 §:n
mukaan todistaa ei saisi tiedosta, joka on pi-
dettdvid salassa valtion turvallisuuden vuoksi
taikka suhteiden toiseen valtioon tai kansain-
véliseen jérjest6on vuoksi.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 11 §:n 3
momentin mukaan rikosasioiden ja erdiden
riita-asioiden sovittelusta annetussa laissa
(1015/2005) tarkoitettu sovittelija ei saisi to-
distaa siitd, mitd hén tehtivédssddn on saanut
tietdd soviteltavasta asiasta, jolleivit erittdin
tarkedt syyt ottaen huomioon asian laatu, to-
disteen merkitys asian ratkaisemisen kannalta
ja seuraukset sen esittimisestd sekd muut
olosuhteet vaadi todistamista tai se, jonka
hyviksi vaitiolovelvollisuus on sdédetty, to-
distamiseen suostu. Hallintolainkaytt6laissa
ei viitattaisi 17 luvun 11 §:n 2 momenttiin,
joka koskisi riita-asioiden sovittelusta ja so-
vinnon vahvistamisesta yleisissd tuomiois-
tuimissa annetussa laissa (394/2011) tarkoite-
tun sovittelijan vaitiolovelvollisuutta riita-
asian kisittelyssa.
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Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 12 §:n 2
momentissa sdfdetédin syyttdjin ja poliisin tai
muun rikostorjunnasta huolehtivan viran-
omaisen henkilostéon kuuluvan velvollisuu-
desta kieltdytyd poliisilain (872/2011) 7 lu-
vun 1 §:n 1 momentissa tarkoitetusta tiedosta
ja oikeudesta kieltdytyd todistamasta maini-
tun lain 7 luvun 3 §:n 1 momentissa tarkoite-
tusta tiedosta. Momentissa sdddetddn myos
Rikosseuraamuslaitoksen virkamiehen oi-
keudesta kieltdytyd todistamasta vankeuslain
(767/2005) 19 luvun 10 §:n 1 momentissa
tarkoitetusta tiedosta. Kéytdnndssd kyse on
ldhinnd ns. vinkkimiehen tai peitepoliisin
henkil6tiedoista, jotka ovat luonteeltaan ar-
kaluonteisia.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 12 §:n
pykildn 3 momentissa sdddettdisiin turvalli-
suustutkintalaissa (525/2011) tarkoitetun tur-
vallisuustutkintaan osallistuvan henkiln vai-
tiolovelvollisuudesta ja velvollisuudesta to-
distaa. Momentti vastaisi sisdll6ltddn voi-
massa olevaa turvallisuustutkintalain
(525/2011) 40 §:n 1 momenttia. Sen mukaan
Onnettomuustutkintakeskuksen  virkamies,
tutkintaryhmén jédsen tai muu turvallisuustut-
kintaan osallistuva ei saa todistaa siitd, miti
hdan on tehtdvdssddn saanut tietdd onnetto-
muudesta, jolleivit erittdin tarkedt syyt ottaen
huomioon asian laatu, todisteen merkitys asi-
an ratkaisemisen kannalta ja seuraukset sen
esittimisestd sekd muut olosuhteet vaadi to-
distamista.

Sen sijaan momentissa ei viitattaisi oikeu-
denkdymiskaaren 17 luvun 12 §n 1 ja 2
momentin sdénndksiin virkamiehen vaitiolo-
velvollisuudesta, koska julkisuuslaissa tar-
koitettu vaitiolovelvollisuus samoin kuin [44-
kédrin tai muun terveydenhuollon ammatti-
henkil6n vaitiolovelvollisuus kuuluisivat hal-
lintolainkdyttélain 39 d §:n soveltamisen pii-
riin.

Momentissa viitattaisiin oikeudenkidymis-
kaaren 17 luvun 13 §:n 1 ja 3 momenttiin,
joissa s#ddettdisiin oikeudenkdyntiasiamie-
hen ja -avustajan vaitiolovelvollisuudesta.
Viitattujen s@@nndsten mukaan oikeuden-
kayntiasiamies tai -avustaja ei saisi ilman lu-
paa todistaa siitd, mitd hin on saanut tietdd
hoitaessaan oikeudenkéyntiin liittyvis tehté-
vid, antaessaan oikeudellista neuvontaa

pddmiehen oikeudellisesta asemasta esitut-
kinnassa tai muussa oikeudenkéiyntid edelts-
vissd késittelyvaiheessa taikka antaessaan
oikeudellista neuvontaa oikeudenkdynnin
kdynnistdmiseksi tai sen vélttdmiseksi. Asi-
anajaja, luvan saaneista oikeudenk&yntiavus-
tajista annetussa laissa (715/2011) tarkoitettu
oikeudenkiyntiavustaja tai valtion oikeus-
aputoimistoista annetussa laissa (258/2002)
tarkoitettu julkinen oikeusavustaja ei saisi
ilman lupaa todistaa mydskddn yksityisen tai
perheen salaisuudesta taikka liike- tai am-
mattisalaisuudesta, josta hin on muussa teh-
tdvissddn saanut tiedon, jolleivit erittdin tér-
ket syyt ottaen huomioon asian laatu, todis-
teen merkitys asian ratkaisemisen kannalta ja
seuraukset sen esittdmisestd sekd muut olo-
suhteet vaadi todistamista. Momentissa ei
viitattaisi oikeudenkéymiskaaren 17 luvun 13
§:n 2 momenttiin, joka koskisi rikosasioiden
kasittelyd.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 15 §:n 1
momentin perusteella hallintotuomioistuin
voisi velvoittaa oikeudenkdymiskaaren 17
luvun 11 §:n 3 momentissa (riita- tai ri-
kosasian sovittelijan vaitiolovelvollisuus) tai
13 §:ssd  (oikeudenkdyntiasiamiehen vai-
tiolovelvollisuus) tarkoitetun henkilén vai-
tiolovelvollisuudestaan huolimatta todista-
maan, jos se, jonka hyviksi salassapitovel-
vollisuus on séddetty, on kuollut ja jos erit-
tdin térkeit syyt ottaen huomioon asian laatu,
todisteen merkitys asian ratkaisemisen kan-
nalta ja seuraukset sen esittdmisestd sekd
muut olosuhteet sitd vaativat.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 16 §:ssd
sdddettdisiin uskonnollisen yhdyskunnan pa-
pin tai vastaavassa asemassa olevan henkildn
vaitiolovelvollisuudesta.  Viitatun pykaldn
mukaan uskonnonvapauslaissa (453/2003)
tarkoitetun rekisterdidyn uskonnollisen yh-
dyskunnan pappi tai muu vastaavassa ase-
massa oleva henkil6 ei saa todistaa siitd, mitd
hin on ripissd tai yksityisessd sielunhoidossa
saanut tietdd, ellei se, jonka hyviksi salassa-
pitovelvollisuus on sdddetty, suostu todista-
miseen. Vaitiolovelvollisuudesta Suomen
evankelis-luterilaisessa kirkossa ja Suomen
ortodoksisessa kirkossa sdddetddn kuitenkin
erikseen. Siddnnskset tistd ovat kirkkolain
(1054/1993) 5 luvun 2 §:ssd ja 6 luvun 12
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§:ssd sekd ortodoksisesta kirkosta annetun
lain (985/2006) 110 §:ssé4.

Pykaldn 4 momentissa sdddettdisiin henki-
16istd, joiden velvollisuus kieltdytyd todista-
masta sdilyy, vaikkei henkild ole en#d siind
asemassa, jossa sai tiedon todistettavasta sei-
kasta. Ehdotus vastaisi oikeudenkiymiskaa-
ren todistelusddnnoksid koskevassa hallituk-
sen esityksessd ehdotettua oikeudenkdymis-
kaaren 17 luvun 22 §:n 1 momenttia siltd
osin kuin sen sdénnokset voivat tulla sovel-
lettaviksi hallintotuomioistuimissa.

Momentissa tarkoitettu vaitiolovelvollisuus
koskisi oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 11
§:n 3 momentissa tarkoitettua riita- tai rikos-
asioiden sovittelijaa, 12 §:n 2 momentissa
tarkoitettua syyttdjad, poliisia tai Rikosseu-
raamuslaitoksen virkamiestd, 12 §:n 3 mo-
mentissa tarkoitettua Onnettomuustutkinta-
keskuksen virkamiestd, tutkintaryhmin ji-
sentd tai muuta turvallisuustutkintaan osallis-
tuvaa, 13 §:n 1 tai 3 momentissa tarkoitettua
oikeudenkdyntiasiamiestd tai -avustajaa sekd
16 §:ssd tarkoitettua pappia tai vastaavassa
asemassa olevaa henkil64.

Pykilin 5 momentissa sidddettdisiin vai-
tiolovelvollisuudesta silloin, kun henkil6 on
saanut oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 11
§:n 3 momentissa taikka 13 §:n 1 tai 3 mo-
mentissa tarkoitetun tiedon toimiessaan lain-
kohdassa tarkoitetun henkilén palveluksessa
tai muuten hinen apunaan. Heilld olisi vas-
taava velvollisuus kieltdytyd todistamasta
kuin mainituissa lainkohdissa tarkoitetuilla
henkil6illda. Kyseessd olisivat oikeudenkay-
miskaaren 17 luvun 11 §:n 3 momentissa tar-
koitetun riita- tai rikosasian sovittelijan taik-
ka 13 §:n 1 tai 3 momentissa tarkoitetun oi-
keudenkéyntiasiamiehen tai -avustajan palve-
luksessa tai apuna toimineet henkilst. Tuo-
mioistuin voisi kuitenkin méadratd heidit to-
distamaan, jos se, jonka hyvéksi salassapito-
velvollisuus on sdddetty, on kuollut ja jos
erittdin tirkedt syyt ottaen huomioon asian
laatu, todisteen merkitys asian ratkaisemisen
kannalta ja seuraukset sen esittdmisestd sekd
muut olosuhteet sitd vaativat.

39 d §. Muussa laissa scddetyn vaitiolovel-
vollisuuden vaikutus todistajan kuulemiseen.
Pykild olisi uusi. Nykyisin todistajan vai-
tiolovelvollisuudesta sdddetddn viittauksella

oikeudenkidymiskaareen. Ehdotetussa pyka-
ldssd sdddettdisiin muussa laissa kuin hallin-
tolainkdyttlaissa sdddetyn vaitiolovelvolli-
suuden vaikutuksesta todistajan kuulemiseen.

Vaitiolovelvollisuus voi télldin perustua
esimerkiksi julkisuuslain, terveydenhuollon
ammattihenkildistd annetun lain (559/1994),
sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oike-
uksista annetun lain (812/2000) tai oikeu-
denkdynnin julkisuudesta hallintotuomiois-
tuimissa annetun lain sdaannoksiin.

Pykdlin ! momentissa olisi 1dhtSkohtana,
etti laissa séfdettyd wvaitiolovelvollisuutta
noudatettaisiin my&s hallintotuomioistuimes-
sa. Todistajaa voitaisiin kuitenkin kuulla ti-
min vaitiolovelvollisuuden piiriin kuuluvasta
seikasta, kun se on vilttimitonti asian selvit-
tdmiseksi tai kun henkild, jonka hyvéksi vai-
tiolovelvollisuus on sdddetty, suostuu todis-
tamiseen.

Pykéldn 2 momentissa rajattaisiin todista-
jan kuulemisen ulkopuolelle tilanteet, joissa
todistajan vaitiololle olisi erityisen painavat
perusteet eikd todistajan kuulematta jéttdmi-
nen vaaranna oikeudenmukaisen oikeuden-
kdynnin toteutumista.

Todistajan vaitiolovelvollisuus olisi todis-
tamisen esteend, jos kuuleminen olisi vastoin
erittdin tdrkedd yleistd etua, lapsen etua tai
muuta erittdin tirkedd yksityistd etua. Poik-
keuksena olisi tilanne, jossa kuulematta jét-
tdminen vaarantaisi oikeudenmukaisen oi-
keudenkdynnin toteutumisen. Erittdin tdrked
yleinen etu voisi edellyttdd todistajan vai-
tioloa seikasta, jonka ilmaiseminen esimer-
kiksi vaarantaisi vakavasti valtion ulkoista
turvallisuutta. Lapsen etu tai muu erittdin
tirked yksityinen etu voisi liittyd esimerkiksi
henkil6kohtaisen turvallisuuden tai koske-
mattomuuden turvaamiseen.

Ehdotetut sddnnokset poikkeaisivat oikeu-
denkédymiskaaren 17 lukuun ehdotetuista 12
§:n (virkamiehen salassapitovelvollisuus) ja
14 §:n (lddkédrin tai muun terveydenhuollon
ammattihenkildn salassapitovelvollisuus)
saannoksistd. Hallintotuomioistuimessa 0i-
keudenkdynnin kohteena on yleensd viran-
omaisen piitosvallan kiytts, jonka lainmu-
kaisuuden arviointi edellyttdd, ettd viran-
omaisen piidtoksentekoon liittyvit seikat voi-
daan riittavasti selvittdd oikeudenkdynnissi.
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Vaitiolovelvollisuutta olisi yleenséd tulkit-
tava suppeasti, jos se rajoittaisi tosiseikkojen
selvittdmistd oikeudenkdynnissd. Muussa
laissa saddetty vaitiolovelvollisuus ei siten
estdisi esimerkiksi virkamiesti tai terveyden-
huollon ammattihenkil64 todistamasta lasten-
suojeluasiassa lapsen edun turvaamiseen liit-
tyvistd tosiseikoista. Olisi my6s epdjohdon-
mukaista, jos virkamies tai terveydenhuollon
ammattihenkilé ei voisi todistaa oikeuden-
kdynnissd seikoista, joista hdn voisi toimittaa
kirjallisen lausunnon tuomioistuimelle.

Todistajan kuuleminen hinen vaitiolovel-
vollisuutensa piiriin kuuluvasta asiasta ei
valttamatté tekisi siitd julkista. Siltd osin kuin
todistajaa kuullaan tdmén vaitiolovelvolli-
suuden piiriin kuuluvista seikoista, suullinen
kasittely toimitetaan yleensd oikeudenkdyn-
nin julkisuudesta hallintotuomioistuimissa
annetun lain 11 §:ssé tarkoitetulla tavalla sul-
jetuin ovin. Tuomioistuin voisi tosin paattéd,
ettd todistajan kuuleminen on tiltikin osin
julkinen, jos se on tarpeen oikeudenmukaisen
oikeudenkdynnin turvaamiseksi.

39 e §. Todistajan kieltdytymisen peruste-
leminen. Pykali olisi uusi. Nykyisin todista-
jan velvollisuudesta ilmoittaa kieltdytymi-
sensd peruste sdddetddn viittauksella oikeu-
denkdymiskaareen.

Pykildn I momentin mukaan todistajan oli-
si ilmoitettava kieltiytymisensd peruste ja
saatettava todennikéiseksi sitd tukevat sei-
kat. Sddnnos vastaisi oikeudenkdymiskaaren
17 luvun 23 §:n 1 momenttia.

Pykéldn 2 momentin mukaan henkil6n kiel-
tdytyminen lain 39 b §:n 3 momentin 1 koh-
dassa tai 4 momentissa taikka 39 ¢ §:n 2
momentissa tarkoitetulla perusteella hyvik-
syttdisiin, jollei hdn ole selvidsti erehtynyt
kieltdytymistd koskevan oikeuden tai velvol-
lisuuden sisdllostd tai kieltdytyminen ole
muutoin selvésti perusteeton. Ehdotettu
sddnnods koskisi itsekriminointisuojan sekd
anonyymin todistajan henkil6llisyyden ja yh-
teystietojen suojan piirissd olevia tietoja.
Sddnnds vastaisi oikeudenkdymiskaaren 17
luvun 23 §:n 2 momenttia.

39 f §. Muut sdcdnndkset todistajan kuule-
misesta. Pykaldssé viitattaisiin niihin todista-
jan kuulemista koskeviin oikeudenkiymis-
kaaren 17 luvun sdannoksiin, joita sovellet-

taisiin my6s hallintolainkdytdssd, mutta joi-
hin ei viitattaisi muissa tdmén lain todistelua
koskevissa pykiilissi.

Muutamissa viitatuissa oikeudenkdymis-
kaaren 17 luvun sd@nndksissd mainitaan asi-
anosaisen kuuleminen todistelutarkoitukses-
sa. Hallintolainkdytt6laissa ei viitattaisi oi-
keudenkédymiskaaren 17 luvun 26 §:44n, jos-
sa olisi perussddnnds asianosaisen kuulemi-
sesta todistelutarkoituksessa. Hallintolain-
kéyttolain 39 e § koskisi vain todistajan kuu-
lemista. Siltd osin kuin viitatuissa pykalissa
sdddetdfin asianosaisen kuulemisesta todiste-
lutarkoituksessa, niitd sddnnoksii ei sovellet-
taisi hallintolaink&ytssa.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 31 §:ssé
sdddettdisiin ensinnidkin siitid, miten menetel-
ld4n, jos kisiteltdviin asian tuomari, esitteliji
tai muu asiaa tuomioistuimessa ratkaistaessa
lisnd oleva henkilé nimetdidn todistajaksi.
Talloin kysymys hdnen kuulemisensa tar-
peellisuudesta ratkaistaan noudattaen sovel-
tuvin osin, mitd oikeudenkdymiskaaren 13
luvun 9 §:ssd séfdetddn esteellisyysviitteen
ratkaisemista. Padsddnnon mukaan kysymyk-
sen ratkaisisi tdlléin muu kuin todistajaksi
nimetty tuomari. Pykildssd sdddettdisiin
myds menettelystd silloin, kun asianosaisen
oikeudenkdyntiavustaja tai -asiamies nime-
tddn todistajaksi. Télldinkin tuomioistuimen
on harkittava, onko hinen kuulemisensa tar-
peen. Jos asianosaisen oikeudenkdyntiavusta-
ja tai -asiamies velvoitetaan todistamaan, hi-
nen on luovuttava tehtavistdan. TallGin tuo-
mioistuimen on varattava asianomaiselle
henkil6lle tai hidnen pidimiehelleen tilaisuus
hankkia oikeudenavustajaksi tai oikeuden-
kayntiasiamieheksi toinen henkil6 todistajak-
si velvoitetun sijaan,

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 32 §:n
mukaan tasavallan presidenttid ei kutsuttaisi
kuultavaksi todistajana.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 43 §:n 1
momentissa sdddetdlin tuomioistuimen pu-
heenjohtajan  kyselyvelvollisuuksista p#s-
kasittelysséd ennen todistajan tai asiantuntijan
kuulemista. Puheenjohtajan on kysyttivi
kuultavalta hinen nimedfin ja tarvittaessa
varmistuttava hinen henkil6llisyydestdin.
Tarvittaessa puheenjohtajan on kysyttéva,
onko kuultavalla estettd antaa vakuutusta ja
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onko hinelld velvollisuus tai oikeus kieltédy-
tyd todistamasta. Puheenjohtajan on tarvitta-
essa tiedusteltava myos kuultavan uskotta-
vuuteen vaikuttavia seikkoja. Pykidlan 2 mo-
mentissa sdddetddn puheenjohtajan velvolli-
suudesta kertoa kuultavalle timén oikeudesta
kieltdytya todistamasta ja siitd, ettd jollei héin
kaytdn hyvékseen titd oikeuttaan, hinelld on
sama totuusvelvollisuus kuin muillakin todis-
tajilla tai asiantuntijoilla. Puheenjohtajan on
lisdksi tarvittaessa selostettava kuultavalle
timin vaitiolovelvollisuuden tai vaitiolo-
oikeuden sisiltd. Pykdlin 3 momentin mu-
kaan anonyymilld todistajalla ei ole velvolli-
suutta ilmoittaa henkil6llisyyttdan.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 44 §:n 1
momentissa sdddetddn todistajan vakuutuk-
sesta. Pykidldn 2 momentissa sdddetddn siitd,
millaisissa tilanteissa todistaja ei anna vakuu-
tusta. Vakuutusta ei anna henkild, joka ei ole
tayttanyt 15 vuotta tai jonka henkinen toi-
minta on hdiriintynyt niin, ettei hdn ilmeisesti
ymmirrd vakuutuksen merkitystd. Rikosasi-
assa vakuutusta ei anna asianomistaja, jolla
el ole asiassa vaatimuksia, eikd samaan te-
koon osallistunut henkil6. Vakuutusta ei anna
myGskddn anonyymi todistaja.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 46 §:n
mukaan tuomioistuimen puheenjohtajan on
muistutettava todistajaa totuusvelvollisuudes-
ta ja vakuutuksen térkeydestd ennen kuin hin
esittdd kertomuksensa,

Jos asiassa kuullaan useita henkil6ité, heitid
kuullaan oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 50
§:n mukaan erikseen. Heitd voidaan kuiten-
kin kuulla vastakkain, jos heidin lausuntonsa
ovat ristiriitaisia tai jos on muuten tarpeen
kuulla heitd vastakkain. Henkil6, joka on ni-
metty todistajaksi tai asiantuntijaksi, ei saa
olla ldsnd asian késittelyssd enempidd kuin
héanen kuulemisensa vaatii. Tuomioistuin voi
kuitenkin tarvittaessa sallia, ettd asiantuntija
on ldsni asian kisittelyn muissa osissa.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 51 §:n 1
momentin mukaan todistajaa ja asiantuntijaa
voitaisiin kuulla ndk6suojan takaa taikka asi-
anosaisen tai muun henkildn ldsnid olematta,
jos tuomioistuin harkitsee timén soveliaaksi
ja tdmé on tarpeen kuultavan tai hinen lahei-
send suojaamiseksi henkeen tai terveyteen
kohdistuvalta uhalta, jos henkils hiiritsee tai

koettaa eksyttdd kuultavaa tdmin puhuessa
tai jos kuultava muuten jattdisi ilmaisematta,
mitd hin tietdd asiasta. T#llinkin asianosai-
sille on pykéldn 2 momentin mukaan varatta-
va tilaisuus esittdd kuultavalle kysymyksii.

Liséksi oikeudenkidymiskaaren 17 luvun 51
§:n 3 momentissa olisi informatiivinen viit-
taus siihen, ettd kuultavan kuulemisesta ylei-
son ldsnd olematta sdddetddn oikeudenkdyn-
nin julkisuudesta yleisissd tuomioistuimissa
annetussa laissa (370/2007), mutta tdhdn
momenttiin ei viitattaisi hallintolainkaytto-
laissa. Hallintolainkéyttssd sovellettaviksi
tulisivat sen sijaan ilman nimenomaista viit-
taustakinoikeudenkéynnin julkisuudesta hal-
lintotuomioistuimissa annetun lain
(371/2007) 13 §:n sddnnokset yleison ldsni-
olon rajoittamisesta.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 52 § kos-
kee todistajan ja asiantuntijan kuulemista tie-
toverkon vilitykselld. Pykdldn mukaan todis-
tajaa tai asiantuntijaa voidaan kuulla kiyttden
videoneuvottelua tai muuta soveltuvaa tek-
nisté tiedonvilitystapaa, jossa istuntoon osal-
listuvilla on puhe- ja nidkoyhteys keskenéén,
jos tuomioistuin harkitsee timén soveliaaksi
jajos:

1) kuultava ei sairauden tai muun syyn
vuoksi voi saapua henkilokohtaisesti p#s-
kasittelyyn;

2) kuultavan henkil6kohtaisesta saapumi-
sesta pédkisittelyyn aiheutuu todisteen mer-
kitykseen verrattuna huomattavia kustannuk-
sia tai huomattavaa haittaa;

3) kuultavan kertomuksen uskottavuutta
voidaan luotettavasti arvioida ilman hénen
henkil6kohtaista ldsndoloaan padkisittelyssa;

4) menettely on tarpeen kuultavan taikka
tallaiseen henkil6on 17 §:n 1 momentissa
tarkoitetussa suhteessa olevan henkilon suo-
jaamiseksi henkeen tai terveyteen kohdistu-
valta uvhalta; tai

5) kuultava ei ole tédyttinyt 15 vuotta tai
hinen henkinen toimintansa on hiiriintynyt.

Kohdissa 1—3 tarkoitetuissa tapauksissa
voidaan kuulemisessa kuitenkin  kiyttdd
myds puhelinta. Asianosaisille on varattava
tilaisuus esittdéd kuultavalle kysymyksié.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 62 §:ssd
sdddettdisiin seuraamuksista, jotka aiheutuvat
todistajalle siitéd, ettd hdn jda pois istunnosta
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ilman laillista estettd tai poistuu sieltd luvat-
ta. T&lloin todistaja tuomitaan asetettuun uh-
kasakkoon ja tuomioistuin voi maérita todis-
tajan noudettavaksi heti tuomioistuimeen,
jollei asian késittelyd pddtetd jatkaa myo-
hemmin. Jos asian kisittelyd jatketaan myo-
hemmin, on asetettava korkeampi uhkasakko
tai tarvittaessa médrattava todistaja noudetta-
vaksi. Tuomioistuin voi méadriatd todistajan
tai muun todistelutarkoituksessa kuultavan
noudettavaksi istuntoon my6s, jos hénen
kayttdytymisensd antaa aihetta olettaa, ettei
hin tule noudattamaan kutsua saapua tuo-
mioistuimeen. Noudettavaksi miérétty todis-
taja saadaan myds ottaa sdiloon.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 63 §:ssé
sdddettdisiin seuraamuksista tilanteissa, jois-
sa todistaja kieltiytyy todistamasta, vaikka
hinell4 ei ole tihdn oikeutta. T4ll6in tuomio-
istuin velvoittaa hinet todistamaan sakon
uhalla. Jos todistaja kieltdytyy noudattamasta
tuomioistuimen  maAdrdystd, tuomioistuin
tuomitsee uhkasakon maksettavaksi. Jos to-
distaja edelleen kieltiytyy noudattamasta
tuomioistuimen médrdystd, tuomioistuin voi,
ottaen huomioon asian laatu, todistajanker-
tomuksen merkitys asian ratkaisemisen kan-
nalta, todistajan henkil6kohtaiset olot ja muut
olosuhteet, médritid todistajan painostusvan-
keudella tiyttimé&in velvollisuutensa. Painos-
tusvankeuteen méaérittyyn todistajaan sovel-
letaan, mité poliisin sédilyttimien henkildiden
kohtelusta annetussa laissa (841/2006) siddde-
tddn ottaen huomioon vapaudenmenetyksen
peruste.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 64 §:n
mukaan seuraamuksia koskevia 62 ja 63 §:mn
sddnnoksid ei sovellettaisi todistajaan, joka ei
ole tdyttdnyt 15 vuotta tai jonka henkinen
toiminta on hdiriintynyt. Hinet saadaan kui-
tenkin noutaa tuomioistuimeen. Painostus-
vankeuteen ei saa méiiritd alle 18-vuotiasta
todistajaa. Asiantuntijaan sovelletaan 62 §:n
sddnnoksid. Asiantuntijaa ei kuitenkaan saa
médratd noudettavaksi tuomioistuimeen. Jos
se, joka on nimennyt todistajan tai asiantunti-
jan, luopuu hinen kuulustelemisestaan, tai si-
td koskeva kysymys muuten raukeaa, todista-
jalle 62 tai 63 §:n nojalla tai asiantuntijalle
62 §:n nojalla asetettua uhkasakkoa ei saa
tuomita eikd todistajaa vastaan saa kayttdd

painostusvankeutta. Todistaja vastaa kuiten-
kin noutokustannuksista, jos méérdys siitd on
annettu ennen luopumista tai raukeamista.

39 g §. Muu henkilokohtainen kuuleminen.
Pykildssd sdddettdisiin siitd, ettd suullisessa
kasittelysséd voidaan kuulla henkildkohtaises-
ti my0Os henkil6d, jota ei 39 a §:n perusteella
voida kuulla todistajana, jos kuuleminen on
tarpeen asian selvittdmiseksi. Nykyisin hal-
lintolainkdytt6laissa ei ole sdanndstd muiden
henkildiden kuin asianosaisten, p#dtoksen
tehneen viranomaisen edustajien, todistajien
ja asiantuntijoiden kuulemisesta. Kiytinnos-
si oikeudenkdynnissi on voitu kuulla esi-
merkiksi henkilod, jonka oikeutta, etua tai
velvollisuutta asiassa annettava paatos vilit-
tomésti koskee, mutta joka ei ole tullut mu-
kaan oikeudenkdyntiin viliintulijana. Ehdo-
tettu sddnnds vastaisi nykyistd kaytinto.

39 h §. Vajaavaltaisen kuuleminen. Pykila
koskisi vajaavaltaisen henkilokohtaista kuu-
lemista. Vajaavaltaisella tarkoitetaan hol-
houstoimesta annetun lain (442/1999) 2 §:n
mukaan alle 18-vuotiasta henkild4 tai sellais-
ta 18 vuotta tdyttinyttd henkil64d, joka on ju-
listettu vajaavaltaiseksi.

Pykild vastaisi pddosin oikeudenkdymis-
kaaren 17 luvun 27 ja 30 §:n sddntelyd. Li-
siksi siind otettaisiin  huomioon tilanteet,
joissa tulisi olla mahdollista kuulla vajaaval-
taista ilman kaikkien oikeudenk&ynnin osa-
puolten ja valitusviranomaisen kaikkien j&-
senten ldasnéoloa.

Pykéldan / momentin mukaan vajaavaltaista
voidaan kuulla suullisessa kisittelyssd. Kuu-
lemisen yhteydessd vajaavaltaiselle ei saisi
antaa sellaisia tietoja, jotka voivat vakavasti
vaarantaa hinen terveyttddn tai kehitystain.
Jos etukiteen arvioitaisiin, ettei edelld mai-
nittujen tietojen vilittymistd voida estdd
kaikkien oikeudenkdynnin osapuolten ollessa
ldsnd, tulisi kuuleminen jarjestii momentin
viimeisessd virkkeessid tarkoitetulla tavalla
vain yhden tai useamman hallintotuomiois-
tuimen jdsenen ja esittelijan ollessa l4dsn4.

Vajaavaltainen voi olla oikeudenkdynnissd
esimerkiksi asianosaisena tai todistajana.
Tamén pykélin sddnnoksid sovellettaisiin va-
jaavaltaisen henkilSkohtaiseen kuulemiseen
riippumatta hinen asemastaan oikeuden-
kdynnissd. Saannokselld vahvistettaisiin va-
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jaavaltaisen oikeutta tulla kuulluksi ja h&nen
nikemystensd huomioon ottamista. Toisaalta
tavoitteena olisi suojella vajaavaltaista tuo-
mioistuimessa tapahtuvan kuulemisen aiheut-
tamilta haitallisilta kokemuksilta siten, ettid
kuuleminen rasittaisi vajaavaltaista mahdolli-
simman vihén.

Vajaavaltaisen kuulemisesta on muussa
lainsdddanndssd erityissddnnoksid, joita so-
vellettaisiin timén lain asemesta. Esimerkiksi
lapsen kuulemisesta lastensuojelulain mukai-
sissa asioissa hallintotuomioistuimessa sdi-
detdén lastensuojelulain (417/2007) 86 §:ssi.
Lastensuojeluasiassa on otettava huomioon
myos lastensuojelulain sddnnokset 12 vuotta
tayttineen lapsen oikeudesta kéyttdd puhe-
valtaa itseddn koskevassa lastensuojeluasias-
sa. Vastaavia sddnnoksid on my6s mielenter-
veyslaissa (1116/1990).

Ehdotuksen mukaan alle 15-vuotiasta voi-
taisiin kuulla vain, jos kuulemisella on asian
selvittdmiseksi keskeinen merkitys eikd kuu-
lemisesta arvioida aiheutuvan hinelle merkit-
tdvda haittaa. Keskeiselld merkitykselld tar-
koitettaisiin esimerkiksi seikkaa, joka on to-
distelun tai asian lopputuloksen kannalta rat-
kaiseva. Jos muuta todistelua ei ole, henkilon
kuulemisella on asian selvittdmiseksi keskei-
nen merkitys. Keskeiselld merkitykselld tar-
koitettaisiin my6s kuulemisen merkitysti
muun todistelun arvioinnissa. Esimerkiksi
pitkédssd todisteluketjussa sindnsd vidhiiselld
havainnolla voi olla keskeinen merkitys to-
distelun arvioinnissa.

Lis#ksi edellytyksend alle 15-vuotiaan kuu-
lemiselle olisi, ettei kuulemisesta arvioida ai-
heutuvan hénelle merkittivis haittaa. Lahto-
kohtana titd harkittaessa tulisi olla se, aiheut-
taako itse tuomioistuimessa kuuleminen kér-
simysti tai haittaa. Lasten kehitystasoissa on
suuria eroja. Tuomioistuin voisi kuulemisen
seuraamusten arvioimiseksi harkintansa mu-
kaan pyytéd selvitystd esimerkiksi perheneu-
volasta, lastenpsykiatrilta tai lastensuojeluvi-
ranomaiselta, ja tarvittaessa kuulla tillaisia
asiantuntijoita. Edellytysten arvioinnissa olisi
otettava huomioon myds ehdotettu mahdolli-
suus kuulla alle 15-vuotiasta ilman, ettd oi-
keudenkédynnin osapuolet ovat ldsnd. Kuule-
minen voisi tapahtua my6s muualla kuin
tuomioistuimen istuntosalissa, esimerkiksi

tuomioistuimen muissa tiloissa, perheneuvo-
lassa tai lapsen sijaishuoltopaikassa. Tuomio-
istuin padttdisi tapauskohtaisesti alle 15-
vuotiaan lapsen henkilGkohtaisesta kuulemi-
sesta ja kuulemistavasta.

Pykild vastaisi péddosin sisdlloltddn oikeu-
denkédymiskaaren 17 luvun 27 §:n 1 momen-
tin ja 30 §:n sddnnoksid, mutta hallintolain-
kéyttolaissa sdddettdisiin myds mahdollisuu-
desta kuulla vajaavaltaista ilman kaikkien
osapuolten ja tuomareiden ldsndoloa.

Vajaavaltaisen henkilokohtainen kuulemi-
nen kaikkien tuomioistuimen jisenten ja oi-
keudenkéynnin osapuolten ldsné ollessa saat-
taa olla vajaavaltaiselle ahdistava kokemus.
Vajaavaltaisen saattaa olla myds vaikea il-
maista mielipidettdsn vapaasti esimerkiksi
hinelle ldheisen henkilon ldsnid ollessa. Va-
jaavaltaisen kuuleminen voisi tapahtua til-
16in ilman kaikkien muiden oikeudenk&ynnin
osapuolten ldsndoloa ja tarvittaessa vain yh-
den tai useamman hallinto-oikeuden jdsenen
sekd esittelijan ldasnd ollessa. Sdéannds koros-
taisi vajaavaltaisen suojaamista ja hénen it-
sendisen mielipiteensi turvaamista.

Kéytinndssd on jo ennen suullista késitte-
lyd tai suullisessa kisittelyssd voinut tulla
esiin, ettd vajaavaltainen saattaa peldtd mieli-
piteensd ilmaisemista itselleen kielteisten
seurausten pelossa oikeudenk&ynnin osapuol-
ten ldsnd ollessa. Usein myds vajaavaltaisen
itsendisen mielipiteen selvittiminen saattaa
olla hankalaa muiden ldsn ollessa.

Vaihtoehtoisten kuulemismenetelmien
kéytté mahdollistaa tapauksen erityispiirtei-
den ja vajaavaltaisen edun huomioon ottami-
sen. Toisaalta vajaavaltaisen kuuleminen il-
man muiden oikeudenkdynnin osapuolten
lasndoloa on poikkeuksellista oikeudenmu-
kaisen oikeudenkdynnin kannalta. Oikeu-
denmukaisen oikeudenkdynnin toteutumises-
ta tiltd osin oikeudenkdynnin muiden osa-
puolten kannalta séédettiisiin timén pykaldn
3 momentissa.

Ehdotetun 2 momentin mukaan tuomiois-
tuimen olisi tarvittaessa madrattivd kuulta-
valle vajaavaltaiselle tukihenkils. Momentti
vastaisi keskeiseltd sisilloltddan oikeuden-
kdymiskaaren 17 luvun 27 §:n 2 momenttia.

Sdannoksen tarkoituksena olisi tehdd kuu-
leminen vajaavaltaisen kannalta mahdolli-
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simman helpoksi. Tukihenkil6 toimisi vajaa-
valtaisen henkil6kohtaisena tukena ja auttaisi
hintd asian kisittelemiseen liittyvissd kysy-
myksissd. Tukihenkild voitaisiin méarita va-
jaavaltaiselle riippumatta siitd, missd ominai-
suudessa hiintd kuultaisiin. Tukihenkild voisi
olla tapauksesta riippuen esimerkiksi vajaa-
valtaisen edunvalvoja, huoltaja tai muu I4-
heinen henkils. Myds sosiaaliviranomainen,
sairaalan henkilokuntaan kuuluva tai vastaa-
va vajaavaltaisen kanssa tydskentelevd hen-
kilo voisi toimia tukihenkilni.

Tukihenkilon tehtdvénd olisi olla oikeu-
denkdynnissd kuultavan henkildkohtaisena
tukena ja auttaa héntd asian késittelemiseen
liittyvissd kysymyksissd. Tamad vastaisi oi-
keudenkédynnistd rikosasioissa annetun lain
(689/1997) 9 §:n siddnndksid asianomistajalle
méiirittiavistd tukihenkilostd. Henkilokohtai-
nen tukeminen tarkoittaa sité, ettd tukihenki-
16 jo ennen oikeudenkdyntid keskustelemalla
tutustuu kuultavaan sekd auttaa hianti valmis-
tautumaan oikeudenkdyntiin. Oikeudenkéyn-
nin aikana jo tukihenkiln ldsndololla voi ol-
la kuultavalle suuri merkitys. Kuultavan aut-
taminen asian kisittelemiseen liittyvissi ky-
symyksissd tarkoittaa esimerkiksi sitd, ettd
tukihenkil6lld on oikeus kiinnittdd huomiota
kuultavalle esitettyjen kysymysten asianmu-
kaisuuteen. Tarvittaessa hdn voi esittdd esi-
merkiksi tauon pitdmistd istunnossa tai muita
asian kisittelyjérjestykseen liittyvid kuulta-
van toivomuksia.

Ehdotetun pykilan 3 momentissa sdddettii-
siin oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin to-
teutumisesta niisséd tilanteissa, joissa vajaa-
valtaista kuultaisiin timén pykélin 1 momen-
tissa tarkoitetulla tavalla ilman, ettd oikeu-
denkdynnin muut osapuolet ovat ldsna.

Jos kuuleminen suoritettaisiin tdimén pyka-
lin 1 momentissa tarkoitetulla tavalla, asian-
osaisille ja oikeudenkéynnissi osallisena ole-
valle viranomaiselle olisi varattava tilaisuus
ehdottaa, mistd seikoista vajaavaltaista tulisi
kuulla. Tuomioistuin kuulisi harkintansa pe-
rusteella vajaavaltaista esitetyistd seikoista.
Lisdksi edelld mainituille osapuolille olisi va-
rattava tilaisuus tutustua kuulemisen siséllgs-
td laadittuun tai tallennettuun oikeudenkiyn-
tiaineistoon ja lausua mielipiteensd sen sisél-
16std. Vajaavaltaisen kuuleminen dokumen-

toitaisiin tavallisesti ddnittaméalld kuulemisti-
lanne tai videoimalla se. Kuuleminen voitai-
siin myds kirjata laatimalla kuulemisesta
poytikirja. Oikeudenkdynnin osapuolet voi-
sivat tutustua tallenteeseen asiassa jarjestet-
tdvdssd suullisessa kisittelyssd tai muuten
erikseen. Heille voitaisiin my0s toimittaa ko-
pio tehdystd tallenteesta tai laaditusta poytd-
kirjasta.

Ehdotetun 3 momentin viimeisen virkkeen
mukaan osapuolten oikeutta tietojen saami-
seen voitaisiin rajoittaa, jos tiedon antamatta
jittdminen olisi tarpeen vajaavaltaisen suo-
jaamiseksi tai hinen muun erittdin tirkedn
etunsa turvaamiseksi.

Oikeudenkdynnin  julkisuutta  koskevat
yleiset sddnndkset siséltyvit oikeudenkdyn-
nin julkisuudesta hallintotuomioistuimissa
annettuun lakiin.

Tuomioistuimen tulisi tiedonsaantioikeu-
den rajoittamista harkitessaan ottaa huomi-
oon tiedon ilmaisemisesta aiheutuva haitta
vajaavaltaiselle tai hinen muulle erittdin tér-
kedlle edulleen. Erittdin tirked etu voisi olla
esimerkiksi yksityiselimédn suojaaminen tai
yksilon turvallisuuden varmistaminen sekd
lapsen etu. Tieto voitaisiin jittdd antamatta
vain, jos se olisi tarpeen vajaavaltaisen suo-
jaamiseksi tai hdnen erittdin tdrkedin etunsa
turvaamiseksi. Tietojen saamisen rajoittami-
nen edellyttiisi aina tapauskohtaista arvioin-
tia. Arvioinnissa olisi pyrittivd sovittamaan
yhteen toisaalta oikeudenmukaisen oikeu-
denkdynnin asettamat vaatimukset ja toisaal-
ta vajaavaltaisen mahdollisuus tulla kuulluksi
sekd hinen suojaamisensa ja erittdin tirkei-
den etujensa turvaaminen.

Sen selvittiminen, onko tiedon antaminen
asiakirjasta vastoin erityisen tdrkedd yleistd
tai yksityistéd etua, edellyttds aina tapauskoh-
taista arviointia. Tuomioistuimen tapauskoh-
taisessa kokonaisharkinnassa on pyrittdva
sovittamaan yhteen yksilon oikeusturvan
kannalta keskeinen vaatimus oikeudesta saa-
da tietdd itseddn koskevan ratkaisun perusteet
ja toista koskevat tirkedt edut samoin kuin
keskeisten yhteiskunnallisten tavoitteiden ja
sddntelyiden tarkoituksen toteutuminen.

40 §. Asiantuntijan kuuleminen. Pykilin
viittaukset oikeudenkédymiskaaren 17 luvun
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sddnnoksiin tarkistettaisiin vastaamaan oi-
keudenkédymiskaaren todistelusddnnoksié.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 34 §:n
mukaan asiantuntijaa kuultaisiin erityisid tie-
toja vaativista kokemussddnngistd sekd nii-
den soveltamisesta asiassa ilmenneisiin seik-
koihin.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 35 §:ssd
sdddettdisiin asiantuntijalle asetettavista vaa-
timuksista. Hanen tulisi olla rehelliseksi ja
alallaan taitavaksi tunnettu. Asiantuntijana ei
voisi toimia se, joka on asiaan tai asianosai-
seen sellaisessa suhteessa, etti hinen puolu-
eettomuutensa vaarantuu.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 36 §:n
mukaan asiantuntija antaisi lausuntonsa kir-
jallisesti. Lisdksi pykildssd sdadettdisiin ti-
lanteista, joissa asiantuntijaa olisi kuultava
tuomioistuimessa suullisesti.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 43 § kos-
kisi puheenjohtajan velvollisuuksia suullises-
sa késittelyssd ennen todistajan tai asiantunti-
jan kuulemista.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 45 §:ssd
sdddettdisiin asiantuntijan antamasta vakuu-
tuksesta.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 46 § kos-
kisi sekd todistajan ettd asiantuntijan kuule-
mista suullisessa késittelyssd. Sen mukaan
puheenjohtajan on muistutettava kuultavaa
totuusvelvollisuudesta ja vakuutuksen tér-
keydesti.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 50 § kos-
kisi asiantuntijan ldsndoloa istunnossa, 51 §:n
1 ja 2 momentti asiantuntijan kuulemista ni-
kdsuojan takana ja 52 § asiantuntijan kuule-
mista videoneuvottelussa tai muulla vastaa-
valla tavalla.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 64 § kos-
kisi kdytettdvissd olevia pakkokeinoja siind
tapauksessa, ettd asiantuntija jdisi pois ilman
laillista estettd tai poistuisi luvatta oikeuden-
kdynnistd. Hinet voitaisiin tuomita asetet-
tuun uhkasakkoon, mutta hinti ei saisi méi-
ritd noudettavaksi tuomioistuimeen.

Pykildssd ei endd sdddettdisi siitd, ettd asi-
anosaisen nimedméiin asiantuntijaan sovelle-
taan todistajaa koskevia sdfinndksid. Ehdotet-
tu muutos vastaisi oikeudenkédymiskaareen
ehdotettuja muutoksia.

41 §. Katselmus. Pykilda tdsmennettdisiin
ja tdydennettiisiin niin, ettd se vastaisi kes-
keiseltd sisdlloltddn oikeudenkdymiskaaren
vastaavia saannoksid.

Pykéldan I momentin sd@nndkset vastaisivat
keskeiseltd sisélloltddn oikeudenkiymiskaa-
ren 17 luvun 38 §:n 1 momentin sddnnoksia
katselmuksesta. Valitusviranomainen voisi
asian selvittdmiseksi toimittaa sellaisen esi-
neen, jota ei voida hankaluudetta tuoda vali-
tusviranomaiselle, tai kiintedn omaisuuden
tai paikan taikka muun kohteen katselmuk-
sen. Lisdksi momentissa viitattaisiin oikeu-
denkédymiskaaren 17 luvun 40 §:n katselmus-
sddnnoksiin sekd siithen, mitd hallintolain-
kayttolaissa sdddetddn suullisesta kisittelysta.
Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 40 §:ssi
sdddettdisiin edellytyksistd, joilla tuomiois-
tuin voi midratd katselmuksen toimitettavak-
si sekd asianomaisen henkilon kuulemisesta
ja pakkokeinoista.

Pykélan 2 momentin mukaan katselmus
voitaisiin toimittaa siitd huolimatta, ettd kat-
selmuksen kohteesta ilmenee wvaitiolo-
oikeuden tai wvaitiolovelvollisuuden piiriin
kuuluvia seikkoja, jos katselmus voidaan il-
man kohtuutonta haittaa toimittaa niin, ettei-
vit téllaiset seikat tule ilmi. Momentti vastai-
si sisdlloltddn katselmusta koskevia oikeu-
denkédymiskaaren 17 luvun 38 §:n 2 momen-
tin sdénnoksid.

42 §. Asiakirjan ja esineen esittiminen.
Pykilad tdsmennettdisiin ja tdydennettdisiin
niin, ettd se vastaisi keskeiseltd sisdlloltézn
oikeudenkdymiskaareen vastaavia sddnnok-
sid.

Pykildn I momentin sddnnokset vastaisivat
keskeiseltd sisélloltddn oikeudenkiymiskaa-
ren 17 luvun 38 §:n 1 momentin sddnnoksid
esineen ja asiakirjan esittimisestd. Lisdksi
pykéldssd viitattaisiin oikeudenkdymiskaaren
17 luvun 39 ja 40 §:n sédidnndksiin. Oikeu-
denkdymiskaaren 17 luvun 39 §:n mukaan
asiakirjasta saadaan esittdd jiljennds, jollei
tuomioistuin madrid, ettd asiakirja on esitet-
tivd alkuperdisend. Oikeudenkdymiskaaren
17 luvun 40 §:ssd sdddettdisiin edellytyksistd,
joilla tuomioistuin voi médritd esineen tai
asiakirjan tuotavaksi tuomioistuimeen seki
asianomaisen henkildén kuulemisesta ja pak-
kokeinoista.
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Pykdlin 2 momentin mukaan asiakirja tai
esine voitaisiin esittdd siitd huolimatta, ettid
siitd ilmenee vaitiolo-oikeuden tai vaitiolo-
velvollisuuden piiriin kuuluvia seikkoja, jos
asiakirja tai esine voidaan ilman kohtuutonta
haittaa esittdd niin, etteivit tillaiset seikat tu-
le ilmi. Momentti vastaisi sisdlloltdén asiakir-
jan ja esineen esittdmistd koskevia oikeuden-
kdymiskaaren 17 luvun 38 §:n 2 momentin
saannoksi.

43 §. Kutsu suulliseen kdsittelyyn. Pykidlan
1 momenttiin lisittiisiin tismennys siité, ettd
pddtoksen tehneeseen viranomaiseen rinnas-
tetaan muutoin oikeudenkdynnissi osallisena
oleva viranomainen.

Pykaldn 2 momentti vastaisi nykyisid sdédn-
noksia.

Pykilin 3 momenttia tismennettdisiin li-
sdamailld maininta siitd, ettd kutsuminen suul-
liseen kisittelyyn voidaan jattdd myGs asian-
osaisten huolehdittavaksi. Kéytdnnossd asi-
anosainen voi nykyisinkin huolehtia kutsujen
tiedoksiannosta nimedmilleen todistajille
vastaavalla tavalla kuin oikeudenkiynnissd
yleisissd tuomioistuimissa.

Lisdksi momentista poistettaisiin tarpeet-
tomana maininta mahdollisuudesta kutsua
asianosainen postitse tavallisella kirjeelld
suulliseen kisittelyyn. Hallintolain tiedok-
siantosddnndsten perusteella kutsu voidaan
antaa tiedoksi postitse tavallisella kirjeelld,
koska kyseessid ei ole hallintolain 60 §:ssd
tarkoitettu velvoittava p#atds, jonka tiedok-
sisaannista alkaisi kulua vastaanottajan oi-
keuteen vaikuttava maédrdaika. Tarvittaessa
kutsu voidaan hallintolain mukaan antaa kui-
tenkin tiedoksi todisteellisesti, jos kutsun pe-
rillemenosta on tarpeen varmistua asianosai-
sen oikeuksien turvaamiseksi.

Pykaldn uudessa 4 momentissa viitattaisiin
oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 41 ja 42
§:44n, joita sovellettaisiin tiydentdving siin-
noksini.

Hallintolaink&ytdssd sovellettaviksi tulisi-
vat ldhinnd oikeudenkdymiskaaren 17 luvun
41 §&:n 2 momentin sdinnékset kuultavan
kutsumisesta tuomioistuimen asettaman sa-
kon uhalla sekd saman pykéldn 3 momentin
sddnnokset tiedoista, jotka kutsussa on ilmoi-
tettava.

Viitatussa oikeudenkdymiskaaren 17 luvun
42 §:ssé sdddettidisiin ulkomailla olevan to-
distajan ja asiantuntijan kutsumisesta. Ehdo-
tettua sddnnostd sovellettaisiin silloin, kun
muusta laista, Euroopan unionin lainsdddéan-
nostd tai Suomea sitovasta kansainvilisestid
sopimuksesta ei muuta johdu.

46 §. Tallentaminen. Pykilda tarkistettai-
siin ensinndkin sen vuoksi, ettd hallintolain-
kayttolaissa ei endd sdddettdisi asianosaisen
kuulemisesta totuusvakuutuksen nojalla. Li-
siksi voimassa olevaa sdfinnostd yksinker-
taistettaisiin ja muutettaisiin erdiltd osin. Ad-
nittdmisen sijaan kiytettiisiin késitetta tallen-
taminen. Tyypillisesti kéytettdvin puhetal-
lennuksen sijasta olisi mahdollista, ettd kuu-
leminen tallennettaisiin kuvaamalla video-
kameralla.

Pykilin I momentin mukaan kaikki tuo-
mioistuimen suullisessa késittelysséd tapahtu-
neet kuulemiset tulee tallentaa. Sdannds ei
koskisi suullista valmistelua vaan vain varsi-
naista suullista késittelyd. Voimassa olevaan
lakiin n#hden tallentamisvelvoitetta laajen-
nettaisiin. Tallentaa tulisi paitsi todistajan
kuuleminen, my6s esimerkiksi p#dtoksen
tehneen viranomaisen kuuleminen. Hallinto-
tuomioistuimissa menetellddn ndin nykyisin-
kin, joten ehdotus ei muuttaisi hallintotuo-
mioistuinten nykyistd kdytantoa.

Pykildn 2 momentin mukaan tallentaminen
voitaisiin poikkeustilanteessa korvata Kkir-
jaamalla kuultavan kertomus pdytikirjaan.
Sadnnds vastaisi péddosin voimassa olevaa
hallintolainkdyttlain 46 §:n 2 momenttia.
Kirjaaminen poytikirjaan olisi mahdollista,
jos tallentaminen ei esimerkiksi teknisen on-
gelman vuoksi onnistuisi. Kirjaaminen tulisi
tehdd riittdvin tdsmillisesti, mutta ehdotuk-
sessa ei edellytetd voimassa olevan lain mu-
kaista sanatarkkaa kirjaamista. Kuultavan tu-
lisi tarkistaa heti istunnossa, onko héinen lau-
sumansa merkitty oikein poytikirjaan. Kaik-
ki lausumat suullisessa késittelyssa tulisi tal-
lentaa, mikéli se on teknisesti mahdollista.
Sadannoksessd ei endd sdddettdisi mahdolli-
suudesta jattdd lausuma sen lyhyyden vuoksi
tallentamatta.

47 §. Tallenne. Pykalda tarkistettaisiin niin,
ettd se vastaisi 46 §:44n ehdotettuja muutok-
sia. Pykéldssi sdddettdisiin dénitteen asemes-
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ta tallenteesta. Voimassa olevassa hallinto-
lainkdyttdlain 47 §:sséd oleva sddnnés tallen-
teen saattamisesta kirjalliseen muotoon ei ole
endd tarpeen, silld tallenteesta voidaan jul-
kisuuslain 16 §:n mukaisesti antaa kopio niin
kuin muustakin oikeudenk&yntiaineistosta.
Jos kuuleminen on videokuvattu, kopion an-
taminen videosta edellyttdd kuultavan suos-
tumusta tai sitd, ettd muutoin voidaan arvioi-
da, ettei kuultavan yksityisyyden suoja vaa-
rannu.

Pykilidssd sdddettiisiin tallenteen sdilytti-
misestd. Suullisesta kisittelystd syntyvi tal-
lenne on asiakirja, johon sovelletaan jul-
kisuuslakia. Julkisuuslain mukaisten asiakir-
jojen, kuten tallenteen, sdilyttdmisestd sddde-
tddn arkistolaissa. Arkistonmuodostaja eli
hallintotuomioistuin méérdi asiakirjojen sdi-
lytysajat ja -tavat sekd ylldpitdd arkiston-
muodostamissuunnitelmaa. Lisdksi arkisto-
laitos médrid, mitkd asiakirjat tai tiedot sdily-
tetddn pysyvisti. Pykéldssd sdddettdisiin, ettd
tallenne on joka tapauksessa sdilytettiva ai-
nakin kuusi kuukautta asian ratkaisemisesta.
Jos asiassa on haettu muutosta valittamalla,
tallenne olisi sdilytettivd kunnes asia on
lainvoimaisesti ratkaistu.

49 §. Todistajan, muun kuultavan ja tuki-
henkilon kustannusten korvaaminen. Pykildn
1 ja 2 momentti vastaisivat voimassa olevaa
lakia.

Pykildin 3 momentti vastaisi muutoin voi-
massa olevaa lakia, mutta siihen lisdttdisiin
sddnnos, jonka mukaan my6s muun asian-
osaisen kuin valtion nimeédmaélle todistajalle
voidaan maksaa korvaus valtion varoista, jos
todistaminen on ollut tarpeen asian selvitté-
miseksi. Ehdotuksen tarkoituksena on poistaa
epdkohtia, joita saattaa liittyd siihen, ettd
korvausvastuu jakautuu sen mukaan, onko
asianosainen vai tuomioistuin tehnyt aloit-
teen todistajan kuulemisesta. Sadnnoksen so-
veltamisessa tulisi ottaa huomioon, ettd hal-
lintolaink&yttbasiassa voi olla kyseessd tir-
ked julkinen intressi. Valtio voisi korvata to-
distajan palkkion my®s silloin, kun todistajan
nimennyt vksityinen asianosainen héviai jut-
tunsa, jos todistaja on ollut tarpeen asian sel-
vittdmiseksi.

Lisdksi momentin viittaukset muutettaisiin
vastaamaan oikeudenkdymiskaaren 17 luvun

uusia sdannoksid. Valtion varoista maksetta-
vista korvauksista sdidetiddn lihemmin valti-
on varoista maksettavista todistelukustan-
nuksista annetussa laissa (666/1972).

Pykélan uusi 4 momentti koskisi muun
kuultavan ja tukihenkilon kustannusten kor-
vaamista.

Muiden todistelukustannusten korvaami-
sesta sdddetddn hallintolainkdyttélain 50
§:ssd. Esityksessd ei ehdoteta sithen muutok-
sia.

1.2 Laki oikeudenkiiynnin julkisuu-
desta hallintotuomioistuimissa

13 §. Yleison ldsndolon rajoittaminen. Py-
kdlan I momenttiin siséltyvad viittaussidan-
nosti tarkistettaisiin. Viittaussddnnoksessi on
kyse siitd, ketd pidetdén todistajaan, muuhun
kuultavaan tai oikeudenkiynnin osapuoleen
silld tavoin ldheisessd suhteessa olevana hen-
kilond, ettd oikeudenkidynnissd voidaan ra-
joittaa yleison ldsndoloa hidnen suojaamisek-
seen henkeen tai terveyteen kohdistuvalta
uhalta. Viittauksen muuttaminen ei merkitsisi
muutosta sddnnoksen sisdltoon.

Nykyisin momentissa viitataan rikoslain 15
luvun 10 §:n 2 momenttiin, jonka mukaan
torkedn rikoksen ilmoittamatta jattdmisesti ei
tuomita rangaistukseen sitd, jonka olisi ri-
koksen estimiseksi tdytynyt antaa ilmi puo-
lisonsa, sisaruksensa, sukulaisensa suoraan
ylenevissd tai alenevassa polvessa taikka
henkil6, joka asuu hinen kanssaan yhteista-
loudessa tai on muuten ndihin rinnastettavan
henkilSkohtaisen suhteen takia ldheinen.

Momentin viittaussddnnds muutettaisiin
viittaukseksi hallintolainkaytt6lain 39 b §:n 1
momenttiin, jonka mukaan todistamasta saa-
vat kieltdytyd asianosaisen nykyinen tai enti-
nen puoliso tai entinen avopuoliso, sisaruk-
set, sukulaiset suoraan ylenevissi tai alene-
vassa polvessa sekd henkil6t, joilla on vas-
taavanlainen parisuhteeseen tai sukulaisuu-
teen rinnastuva ldheinen suhde asianosaiseen.

Pykaldn 2 momentti sdilyisi nykyisend.

1.3 Hallintolaki

40 §. Suullinen ftodistelu. Pykdlin 1 mo-
menttia muutettaisiin sen vuoksi, etti todiste-
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lua koskevissa hallintolainkayttélain séén-
noksissd ei endd sdddettiisi todistajan valasta
eikd asianosaisen kuulemisesta totuusvakuu-
tuksen nojalla.

Pykaldn 2 momentti sdilyisi nykyisend.

Koska asianosaista ei hallintolainkdytt6lain
mukaan en## voitaisi kuulla totuusvakuutuk-
sen nojalla eikd asianosaisen kuulemista hal-
lintolainkdyt6ssd erotella todistelutarkoituk-
sessa tapahtuvaan kuulemiseen ja muuhun
kuulemiseen, muutettaisiin vastaavasti myos
pykalidn 3 momenttia.

14 Ympiéristénsuojelulaki

207 §. Todistajan kuuleminen. Pykildd
muutettaisiin sen vuoksi, etti todistelua kos-
kevissa hallintolaink&ytt6lain sdfinndksissi ei
endd sdddettdisi todistajan valasta eikd asian-
osaisen kuulemisesta totuusvakuutuksen no-
jalla.

1.5 Vesilaki
11 luku Hakemusmenettely

15 §. Suullinen todistelu. Pykilan 1 mo-
menttia muutettaisiin sen vuoksi, etti todiste-
lua koskevissa hallintolainkayttlain séén-
noksissd ei endd sdddettiisi todistajan valasta
eikd asianosaisen kuulemisesta totuusvakuu-
tuksen nojalla.

Pykaldn 2 momentti sdilyisi nykyisend.

1.6 Laki tapaturma-asioiden muutok-
senhakulautakunnasta

14 §. Asian kdsittely. Pykilan 1 momentti
vastaisi voimassa olevaa lakia.

Pykildn 2 momentti vastaisi muutoin voi-
massa olevaa lakia, mutta viittaukset hallin-
tolainkdyttdlain todistelua koskeviin sdin-
noksiin tarkistettaisiin vastaamaan tissé esi-
tyksessé ehdotettavia muutoksia.

Pykéldan 3 momentti vastaisi voimassa ole-
vaa lakia. Tapaturma-asioiden muutoksenha-
kulautakunnan toiminta rahoitetaan lakisda-
teistd tapaturmavakuutustoimintaa harjoitta-
vilta vakuutuslaitoksilta perittavilld oikeus-
hallintomaksuilla eikd valtion varoista. Téstd
syystd pykildssd sdddetddn nykyisinkin poik-

keuksesta hallintolainkéyttolain sd&nnoksiin,
jotka koskevat todistelukustannusten kor-
vaamista valtion varoista.

Viittaus hallintolainkdyttSlain 49 §:44n tar-
koittaisi hallintolainkdyttdlakiin ehdotettavi-
en muutosten vuoksi myds muun kuultavan
ja tukihenkil6n kustannusten korvaamista.

Pykildn 4-6 momentti vastaisivat voimassa
olevaa lakia.

1.7 Laki tyoelikeasioiden muutoksenha-
kulautakunnasta

12 §. Hallintolainkdyttolain soveltaminen.
Pykéldan I momentti vastaisi voimassa olevaa
lakia.

Pykaldn 2 momentti vastaisi muutoin voi-
massa olevaa lakia, mutta viittaukset hallin-
tolainkdyttdlain todistelua koskeviin sdin-
noksiin tarkistettaisiin vastaamaan tdsséd esi-
tyksessd ehdotettavia muutoksia.

Pykéldan 3 momentti vastaisi voimassa ole-
vaa lakia. Tyoeldkeasioiden muutoksenhaku-
lautakunnan toiminta rahoitetaan lakisd4teis-
td tydeldkevakuutusta harjoittavilta vakuutus-
laitoksilta perittdvilld oikeushallintomaksuil-
la eikd valtion varoista. T#stéd syystd pykilds-
sid sdddetddn nykyisinkin poikkeuksesta hal-
lintolainkdytt6lain sdédnnoksiin, jotka koske-
vat todistelukustannusten korvaamista valti-
on varoista.

Viittaus hallintolaink&yttdlain 49 §:4in tar-
koittaisi hallintolainkdyttdlakiin ehdotettavi-
en muutosten vuoksi myds muun kuultavan
ja tukihenkildn kustannusten korvaamista.

Pykildan 4 momentti vastaisi voimassa ole-
vaa lakia.

1.8 Tyottomyysturvalaki

12 a luku Tyéttomyysturvan muutoksen-
hakulautakunta

5 §. Asian kdsittely. Pykdlan I momentti
vastaisi voimassa olevaa lakia.

Pykaldn 2 momentti vastaisi muutoin voi-
massa olevaa lakia, mutta viittaukset hallin-
tolainkdyttdlain todistelua koskeviin sdin-
noksiin tarkistettaisiin vastaamaan tAssid esi-
tyksessd ehdotettavia muutoksia.
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Pykildan 3—5 momentti vastaisivat voimas-
sa olevaa lakia.

1.9 Laki sosiaaliturvan muutoksenhaku-
lautakunnasta

14 §. Asian kdsittely. Pykilan 1 momentti
vastaisi voimassa olevaa lakia.

Pykaldn 2 momentti vastaisi muutoin voi-
massa olevaa lakia, mutta viittaukset hallin-
tolainkdyttSlain todistelua koskeviin sddn-
noksiin tarkistettaisiin vastaamaan tdssid esi-
tyksessé ehdotettavia muutoksia.

Pykildan 3—8& momentti vastaisivat voimas-
sa olevaa lakia.

1.10  Laki opintotuen muutoksenhakulau-

takunnasta

12 §. Hallintolainkdyttolain soveltaminen.
Pykildan I momentti vastaisi voimassa olevaa
lakia.

Pykildn 2 momentti vastaisi muutoin voi-
massa olevaa lakia, mutta viittaukset hallin-
tolainkdyttdlain todistelua koskeviin sdin-
noksiin tarkistettaisiin vastaamaan tissid esi-
tyksessd ehdotettavia muutoksia.

Pykildan 3 momentti vastaisi voimassa ole-
vaa lakia.

1.11  Laki opiskelijoiden oikeusturvalau-

takunnasta

8 §. Asian kdsittely. Pykilin I momentti
vastaisi voimassa olevaa lakia.

Pykaldn 2 momentti vastaisi muutoin voi-
massa olevaa lakia, mutta viittaukset hallin-
tolainkdyttdlain todistelua koskeviin sdin-
noksiin tarkistettaisiin vastaamaan tisséd esi-
tyksessé ehdotettavia muutoksia.

Pykéldan 3 momentti vastaisi voimassa ole-
vaa 4 momenttia.

2 Voimaantulo

Lait ehdotetaan tulemaan voimaan 1 p#iva-
nd heindkuuta 2015. Ehdotus vastaa oikeu-
denkdymiskaaren 17 luvun sddnndsten voi-
maantuloa koskevaa ehdotusta hallituksen
esityksessd 46/2014 vp.

Edelld esitetyn perusteella annetaan edus-
kunnan hyvéksyttiviksi seuraavat lakiehdo-
tukset:
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Lakiehdotukset

Laki

hallintolainkiyttolain muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan hallintolaink&yttdlain (586/1996) 21, 33, 39, 40—43, 46, 47 ja 49 §, sellaisena

kuin niistd on 43 § osaksi laissa 435/2003, seké

lisditcicin lakiin uusi 33 a ja 39 a—39 h §, seuraavasti:

21§
Asiamiehen valtuutus

Asiamiehen on esitettdvd valtakirja, jollei
padmies ole valtuuttanut héntd suullisesti va-
litusviranomaisessa. Valtakirjan puuttuessa
sen esittdimiseen on tarvittaessa varattava ti-
laisuus, mikd ei kuitenkaan estd késittelyn
jatkamista tdnd aikana. Asianajajan, yleisen
oikeusavustajan ja luvan saaneista oikeuden-
kdyntiavustajista annetussa laissa (715/2011)
tarkoitetun luvan saaneen oikeudenkiyn-
tiavustajan tulee esittii valtakirja ainoastaan,
jos valitusviranomainen niin maaris.

Asiamies ei saa ilman paddmiehen suostu-
musta siirtdid toiselle henkilslle valtuutusta,
joka on annettu nimetylle henkildlle.

33 §
Asian selvittiiminen

Valitusviranomaisen on huolehdittava siiti,
etti asia tulee selvitetyksi, ja tarvittaessa
osoitettava asianosaiselle taikka pddtoksen
tehneelle tai muutoin oikeudenkiynnissi
osallisena olevalle hallintoviranomaiselle,
mitd lisdselvitystd asiassa tulee esittaa.

Valitusviranomaisen on hankittava viran
puolesta selvitystd siind laajuudessa kuin ké-
sittelyn tasapuolisuus, oikeudenmukaisuus ja
asian laatu sitd vaativat.

33a§
Velvollisuus selvityksen esittdmiseen

Jokaisella on velvollisuus saapua tuomiois-
tuimeen kuultavaksi seki sallia katselmuksen
toimittaminen taikka esittdd tuomioistuimelle
42 §:ssd tarkoitettu esine tai asiakirja, jollei
laissa toisin sdddeta.

Jos henkilolld on velvollisuus tai oikeus
kieltdytyd todistamasta tuomioistuimessa,
hintéd ei voida velvoittaa esittdimddn asiakir-
jaa tai esinettd taikka sallimaan katselmuksen
toimittamista selvityksen esittimiseksi va-
tiolovelvollisuuden tai vaitiolo-oikeuden pii-
riin kuuluvasta seikasta.

398§
Todistajan kuuleminen

Suullisessa kisittelyssd voidaan kuulla to-
distajana henkil6d, jonka asianosainen taikka
padtoksen tehnyt tai muutoin oikeudenkdyn-
nissd osallisena oleva hallintoviranomainen
nime#id tai jonka kuulemista wvalitusviran-
omainen piti4 tarpeellisena. Jos asiassa vedo-
taan yksityisluonteiseen kirjalliseen todista-
jankertomukseen, todistajaa kuullaan suulli-
sesti vain, jos se on tarpeen asian selvittimi-
seksi.
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39a§
Todistajan esteellisyys

Todistajana ei voida kuulla oikeudenkdyn-
nin osapuolena olevaa yksityistd asianosaista
eikd muutakaan henkilod, jonka oikeutta,
etua tai velvollisuutta oikeudenkdynnin koh-
teena oleva asia vilittdmisti koskee, eiki
heidén laillista edustajaansa.

Todistajana ei voida kuulla my6skédéan hen-
kilo4, joka toimii péstoksen tehneen tai muu-
toin oikeudenkdynnissd osallisena olevan
hallintoviranomaisen puhevaltaa kéyttivind
edustajana samassa oikeudenkdynnissi.

39b§
Todistajan vaitiolo-oikeus

Asianosaisen nykyinen tai entinen aviopuo-
liso taikka nykyinen avopuoliso, sisarus, su-
kulainen suoraan ylenevissi tai alenevassa
polvessa taikka se, jolla on vastaavanlainen
parisuhteeseen tai sukulaisuuteen rinnastuva
laheinen suhde asianosaiseen, saa kieltdytyd
todistamasta.

Jos 1 momentissa tarkoitettu henkil6 suos-
tuu todistamaan, suostumusta ei voida pe-
ruuttaa, ellei muusta tdssd laissa sdddetystd
salassapitovelvollisuudesta  tai  vaitiolo-
oikeudesta muuta johdu.

Sen lisdksi, mitd 1 momentissa sdddetdin,
todistaja saa kieltdytyd todistamasta siltd osin
kuin todistaminen ilmaisisi:

1) seikan, jonka kertominen voisi saattaa
syytteen tai rangaistuksen luonteisen hallin-
nollisen seuraamuksen vaaraan hédnet tai ha-
nen 1 momentissa tarkoitetun ldheisensd;

2) liike- tai ammattisalaisuuden, jolleivit
erittdin tirkedt syyt ottaen huomioon asian
laatu, todisteen merkitys asian ratkaisemisen
kannalta ja seuraukset sen esittiméttd j#ttd-
misestd sekd muut olosuhteet vaadi todista-
mista; tai

3) sananvapauden kidyttdmisestd joukko-
viestinnéssa annetun lain (460/2003) 16 §:ssd
tarkoitetun tiedon.

Liséksi oikeudenkidymiskaaren 17 luvun 33
§:ssd tarkoitettu anonyymi todistaja saa kiel-

tdyty4d todistamasta siltd osin kuin todistami-
nen saattaisi paljastaa hdnen henkil6llisyy-
tensi tai yhteystietonsa.

39¢§

Todistajan velvollisuus kieltdytyd todista-
masta

Valitusviranomaisen p#itésneuvottelun si-
sillosti ei saa todistaa.

Jokaisella muulla kuin oikeudenkiymis-
kaaren 17 luvun 33 §:sséd tarkoitetulla ano-
nyymilla todistajalla on velvollisuus kieltay-
tyd todistamasta siltd osin kuin todistaminen
saattaisi paljastaa anonyymin todistajan hen-
kilsllisyyden tai hanen yhteystietonsa.

Lisdksi velvollisuuteen kieltiytyd todista-
masta sovelletaan, mitd oikeudenkiymiskaa-
ren 17 luvun 10 §:ssd, 11 §:n 3 momentissa,
12 §:n 2 ja 3 momentissa, 13 §:n 1 ja 3 mo-
mentissa, 15 §:n 1 momentissa sekid 16 §:ssd
sdddetddn.

Oikeudenkédymiskaaren 17 luvun 11 §:n 3
momentissa, 12 §:n 2 ja 3 momentissa, 13
§:n 1 ja 3 momentissa sekd 16 §:ssd tarkoitet-
tu henkilon velvollisuus kieltdytyd todista-
masta sdilyy, vaikkei asianomainen henkild
endd ole siind asemassa, jossa hén on saanut
tiedon todistettavasta seikasta.

Henkil6lld, joka on saanut oikeudenkiy-
miskaaren 17 luvun 11 §:n 3 momentissa
taikka 13 §:n 1 tai 3 momentissa tarkoitetun
tiedon toimiessaan lainkohdassa tarkoitetun
henkilén palveluksessa tai muuten hinen
apunaan, on vastaava velvollisuus kieltdytyd
todistamasta kuin mainituissa lainkohdissa
tarkoitetuilla henkilsilld. Palveluksessa tai
apuna toiminut henkilé voidaan kuitenkin
maidrdtd todistamaan oikeudenkdymiskaaren
17 luvun 15 §:n 1 momentissa sdddetyilld
edellytyksilla.
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39d §

Muussa laissa sdddetyn vaitiolovelvollisuu-
den vaikutus todistajan kuulemiseen

Muussa laissa sdddetyn vaitiolovelvolli-
suuden piiriin kuuluvasta seikasta voidaan
kuulla todistajaa vain, jos:

1) kuuleminen on vilttamitonta asian sel-
vittdmiseksi; tai

2) se, jonka hyviksi vaitiolovelvollisuus on
sdddetty, suostuu todistamiseen.

Valitusviranomainen ei kuitenkaan saa
kuulla todistajaa timén 1 momentissa tarkoi-
tetun vaitiolovelvollisuuden piiriin kuuluvas-
ta seikasta, jos kuuleminen olisi vastoin erit-
tdin tdrkedd yleistd etua tai lapsen etua taikka
muuta erittdin tirkedd yksityistd etua paitsi
jos kuulematta jattiminen vaarantaisi oikeu-
denmukaisen oikeudenkdynnin toteutumisen.

39e§
Todistajan kieltiytymisen perusteleminen

Jos todistaja kieltdytyy todistamasta, hinen
on ilmoitettava kieltdytymisensd peruste ja
saatettava todennikdiseksi sitd tukevat sei-
kat.

Jos henkild kuitenkin kieltdytyy todista-
masta 39 b §:n 3 momentin 1 kohdassa tai 4
momentissa taikka 39 ¢ §:n 2 momentissa
tarkoitetulla perusteella, kieltdytyminen hy-
viksytddn, jollei hdn ole selvidsti erehtynyt
kieltdytymistd koskevan oikeuden tai velvol-
lisuuden siséllostd tai kieltdiytyminen ole
muutoin selvisti perusteeton.

39f§
Muut scidnnokset todistajan kuulemisesta
Todistajan kuulemiseen sovelletaan, mité
siitd sdddetddn oikeudenkdymiskaaren 17 lu-

vun 31, 32, 43, 44, 46 ja 50 §:ssd, 51 §:n 1 ja
2 momentissa, 52 §:ssd sekd 62—64 §:ssé.

39g§

Muu henkilokohtainen kuuleminen

Suullisessa  késittelyssd voidaan kuulla
henkil6kohtaisesti myds henkil6d, jota ei 39
a §:n perusteella voida kuulla todistajana, jos
kuuleminen on tarpeen asian selvittimiseksi.

39h§
Vajaavaltaisen kuuleminen

Vajaavaltaista voidaan kuulla suullisessa
kasittelyssd. Kuulemisen yhteydessd vajaa-
valtaiselle ei saa antaa sellaisia tietoja, jotka
voisivat vakavasti vaarantaa hinen terveyt-
tddn tai kehitystddn. Alle 15-vuotiasta voi-
daan kuitenkin kuulla vain, jos kuulemisella
on asian selvittimiseksi keskeinen merkitys
eikd kuulemisesta arvioida aiheutuvan hinel-
le merkittdvad haittaa. Jos vajaavaltaisen suo-
jaamiseksi tai hdnen itsendisen mielipiteensd
selvittdimiseksi on tarpeen, vajaavaltaista
kuullaan henkilokohtaisesti siten, ettd hinen
lisdkseen ldsné on vain yksi tai useampi vali-
tusviranomaisen jésen ja esittelija.

Valitusviranomaisen on tarvittaessa mai-
rattdvi vajaavaltaiselle kuultavalle tukihenki-
16. Tukihenkil6n tehtdvénid on olla oikeuden-
kdynnissd kuultavan tukena ja auttaa hénti
asian késittelemiseen liittyvissd kysymyksis-
sd.

Jos vajaavaltaista kuullaan 1 momentissa
sdddetylld tavalla ilman, ettd oikeudenkdyn-
nin kaikki osapuolet ovat ldsné, asianosaisille
ja padtoksen tehneelle tai muutoin oikeuden-
kdynnissd osallisena olevalle hallintoviran-
omaiselle on varattava tilaisuus ehdottaa,
mistd seikoista vajaavaltaista tulisi kuulla.
Lisdksi osapuolille on varattava tilaisuus tu-
tustua kuulemisen siséllostd laadittuun tai tal-
lennettuun oikeudenkiyntiaineistoon ja lau-
sua mielipiteensi sen sisdllostd. Oikeutta tie-
tojen saamiseen voidaan rajoittaa, jos tiedon
antamatta jéttdiminen on tarpeen vajaavaltai-
sen suojaamiseksi tai hdnen muun erittdin
tirkedn etunsa turvaamiseksi.
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40 §
Asiantuntijan kuuleminen

Valitusviranomainen voi hankkia erityistd
asiantuntemusta vaativasta kysymyksesté
lausunnon yksityiseltd asiantuntijalta noudat-
taen soveltuvin osin, mité siitd sdddetddn oi-
keudenkdymiskaaren 17 luvun 34—36, 43,
45,46, 50 §:ssd, 51 §:n 1 ja 2 momentissa, 52
§:ssd ja 64 §:ssi.

41§
Katselmus

Valitusviranomainen voi asian selvittdmi-
seksi toimittaa sellaisen esineen, jota ei voida
hankaluudetta tuoda valitusviranomaiselle,
tai kiintedn omaisuuden tai paikan taikka
muun kohteen katselmuksen. Katselmukseen
sovelletaan, mitd siitd sdddetddn oikeuden-
kdymiskaaren 17 luvun 40 §:ssd sekd mitd
tissi laissa sdddetéddn suullisesta késittelysta.

Katselmus voidaan toimittaa siitd huolimat-
ta, ettd katselmuksen kohteesta ilmenee vai-
tiolo-oikeuden tai vaitiolovelvollisuuden pii-
riin kuuluvia seikkoja, jos katselmus voidaan
ilman kohtuutonta haittaa toimittaa niin, ett-
eivit tillaiset seikat tule ilmi.

42§
Asiakirjan ja esineen esittiminen

Valitusviranomaiselle voidaan esittdd to-
disteena asiakirja tai esine. Asiakirjan ja esi-
neen esittdmiseen valitusviranomaiselle so-
velletaan, mitd siitd sdddetddn oikeudenkiy-
miskaaren 17 luvun 39 ja 40 §:ssé.

Asiakirja tai esine voidaan esittdd siitd huo-
limatta, etti asiakirjasta tai esineestd ilmenee
vaitiolo-oikeuden tai vaitiolovelvollisuuden
piiriin kuuluvia seikkoja, jos asiakirja tai esi-
ne voidaan ilman kohtuutonta haittaa esittad
niin, etteivét tillaiset seikat tule ilmi.

43§
Kutsu suulliseen kdsittelyyn

Valitusviranomaisen on kutsuttava suulli-
seen kisittelyyn asianosaiset, péitoksen teh-
neen ja muutoin oikeudenkdynnissé osallise-
na olevan hallintoviranomaisen edustaja sekd
ne muut henkilst, joiden ldsndoloa se pitdd
tarpeellisena. Jos suullista kisittelyd on rajoi-
tettu 37 §:n 2 momentissa tarkoitetulla taval-
la, kutsumatta voidaan jittdd ne asianosaiset,
joiden ldsndolo on timin vuoksi ilmeisen
tarpeetonta.

Asianosainen tai hdnen laillinen edustajan-
sa kutsutaan suulliseen késittelyyn uhalla, et-
td poissaolo ei estd asian kisittelya ja ratkai-
semista. Hénet voidaan kutsua saapumaan
henkilSkohtaisesti suulliseen késittelyyn, jos
se on tarpeellista asian selvittimisen kannal-
ta. T&ll6in voidaan asettaa sakon uhka.

Valitusviranomainen huolehtii 1 momen-
tissa tarkoitettujen henkiléiden samoin kuin
todistajan ja asiantuntijan kutsumisesta suul-
liseen kisittelyyn noudattaen, mitd hallinto-
laissa sdddetddn tiedoksiannosta, jollei kut-
sumista ole annettu asianosaisen huolehditta-
vaksi.

Todistajan ja asiantuntijan kutsumiseen
suulliseen kisittelyyn sovelletaan muutoin,
mitd siitd sdddetddn oikeudenkidymiskaaren
17 luvun 41 ja 42 §:ssi.

46 §
Tallentaminen

Valitusviranomaisen on &dinitettivd tai
muulla vastaavalla tavalla tallennettava asi-
anosaisen, paittksen tehneen tai muutoin oi-
keudenkdynnissd osallisena olevan hallinto-
viranomaisen edustajan, todistajan, asiantun-
tijan ja muun kuultavan kuuleminen suulli-
sessa kisittelyssi.

Jos tallentaminen ei ole mahdollista, p&y-
tikirjaan on riittdvan tdsméllisesti merkitté-
vd, mitd asiassa on kerrottu. Pdytikirjattu
suullinen lausuma on heti luettava ja poyté-
kirjaan on merkittivd lausuman antajan il-
moitus siitd, onko lausuma merkitty oikein
poytakirjaan,
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47 §
Tallenne

Tallenne on sdilytettdva vdhintddn kuuden
kuukauden ajan asian ratkaisemisesta. Jos
asiassa on haettu muutosta valittamalla, tal-
lenne on kuitenkin siilytettidvi, kunnes asia
on lainvoimaisesti ratkaistu.

49 §

Todistajan, muun kuultavan ja tukihenkilon
kustannusten korvaaminen

Todistajalla on oikeus saada kohtuullinen
korvaus tarpeellisista matka- ja toimeentulo-
kustannuksista sekd taloudellisesta menetyk-
sesti.

Valitusviranomaisen omasta aloitteestaan
kutsumalle todistajalle samoin kuin valtion
asianosaisena nimedmaélle todistajalle makse-

taan korvaus valtion varoista sen mukaan
kuin valtion varoista maksettavista todistelu-
kustannuksista erikseen sdddetddn.

Asianosaisen on suoritettava korvaus ni-
medmilleen todistajalle. Todistajalle, jonka
on nimennyt muu asianosainen kuin valtio,
voidaan maksaa korvaus valtion varoista, jos
todistaminen on ollut tarpeen asian selvitté-
miseksi. Todistajalla on oikeus saada enna-
kolta korvaus matka- ja toimeentulokustan-
nuksista. Ennakon suorittamiseen sovelle-
taan, mitd siitd sdddetddn oikeudenkdymis-
kaaren 17 luvun 65 §:n 3 ja 4 momentissa.

Miti tissd pykdldsséd sdddetddn kustannus-
ten korvaamisesta todistajalle, sovelletaan
myos 39 g §:ssé tarkoitetun kuultavan ja 39 h
§&:n 2 momentissa tarkoitetun tukihenkiltn
kustannusten korvaamiseen.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.
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Laki

oikeudenkiiynnin julkisuudesta hallintotuomioistuimissa annetun lain 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan oikeudenkdynnin julkisuudesta hallintotuomioistuimissa annetun lain (381/2007)

13 §, seuraavasti:
13§
Yleison ldsndolon rajoittaminen

Hallintotuomioistuin voi rajoittaa yleison
lasndoloa julkisessa kisittelyssd, jos se on
tarpeen todistajan, muun kuultavan tai oikeu-
denkédynnin osapuolen taikka tillaiseen hen-
kiloon hallintolainkéyttdlain 39 b §:n 1 mo-
mentissa tarkoitetussa suhteessa olevan hen-
kilon suojaamiseksi henkeen tai terveyteen
kohdistuvalta uhalta. Hallintotuomioistuin

voi rajoittaa yleison ldsnédoloa julkisessa ké-
sittelyssd my0s, jos se on tarpeen tungoksen
valttimiseksi tai katselmuksen kohteesta joh-
tuvien syiden vuoksi.

Hallintotuomioistuin voi kieltdd alle 15-
vuotiaan ldsndolon julkisessa késittelyssd, jos
lasndolosta voi olla hénelle haittaa.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.
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Laki

hallintolain 40 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan hallintolain (434/2003) 40 §, seuraavasti:

40§
Suullinen todistelu

Erityisesti syystd hallintoasiassa voidaan
kuulla todistajaa vakuutuksen nojalla sekid
suullisesti asianosaista. Asianosaisille, joita
asiassa tehtdvd paatos valittomasti koskee, on
varattava tilaisuus olla ldsné kuultaessa todis-
tajaa tai asianosaista. Asianosaisilla on oike-
us esittdd kuultavalle kysymyksid sekd lausua
késityksensa kuultavan kertomuksesta.

Virka-apua  suullisten todistuskeinojen
kayttdmiseksi antaa se hallinto-oikeus, jossa

todistajan tai asianosaisen kuuleminen voi
tapahtua soveliaimmin. Tuomioistuimen ki-
siteltdvissd oikeushallintoasiassa kuulemisen
toimittaa asianomainen tuomioistuin.

Todistajan esteellisyydestd seké todistajan
oikeudesta kieltdytyd todistamasta on voi-
massa, mitd hallintolainkdyttlaissa sddde-
tdén.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.
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Laki

ympiristonsuojelulain 207 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan ymparistonsuojelulain (527/2014) 207 §, seuraavasti:

207 §
Todistajan kuuleminen

Valtion ympdristSlupaviranomainen voi,
jos se erityisestd syystd on tarpeen, kuulla to-
distajaa vakuutuksen nojalla sekd suullisesti
asianosaista. Asianosaisille on varattava tilai-
suus olla ldsnd kuultaessa todistajaa tai asi-

anosaista, ja heilld on oikeus esittdd kysy-
myksid sekd lausua kisityksensd todistajan
tai asianosaisen kertomuksesta. Todistajalle
maksettavaan korvaukseen sovelletaan, mitd
hallintolainkdyttolaissa sdddetién.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.



34 HE 245/2014 vp

Laki

vesilain 11 luvun 15 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan vesilain (587/2011) 11 luvun 15 §, seuraavasti:

11 luku

Hakemusmenettely

15§
Suullinen todistelu

Lupaviranomainen voi hallintolain 38 §:n
mukaisen katselmuksen yhteydessé tai muu-
toin tarpeen mukaan kuulla vakuutuksen no-
jalla todistajaa sekd suullisesti asianosaista.

Suullisessa todistelussa on asianosaiselle,
jota kuuleminen koskee, varattava tilaisuus
olla 1dsné kuultaessa todistajaa tai asianosais-
ta.

Tdmaé laki tulee voimaan péivdnd kuuta

20.
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Laki

tapaturma-asioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan tapaturma-asioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (1316/2010) 14 §

seuraavasti:
14 §
Asian kdsittely

Asian kisittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&ytt6lakia,
jollei erikseen toisin sdddeta.

Mitd hallintolainkdytt6lain 38 §:ssd sddde-
tddn suullisen kisittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnosti hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa  sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittimistd koske-
via hallintolainkayttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—>50 §:n sddnnoksid sen estdmittd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetédén.

Kustannukset, jotka hallintolainkdytt6lain
49 ja 50 §:n mukaan korvataan valtion va-
roista, korvataan muutoksenhakulautakunnan

varoista lukuun ottamatta valtion nimedmalle
todistajalle korvattavia kustannuksia.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kayttélain 11 luvun sddnnoksid ylimddrdises-
td muutoksenhausta.

Muutoksenhakulautakunta voi poistaa va-
kuutuslaitoksen lainvoimaisen padtdksen ja
maidrdtd asian uudelleen kisiteltdviksi siten
kuin siitd erikseen lailla sdddetédén.

Muutoksenhakulautakunta voi jéttas kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta asian ratkaisupdivani tai
sen jélkeen.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.
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Laki

tyoelikeasioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 12 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan tydeldkeasioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (677/2005) 12 §, sel-

laisena kuin se on laissa 1318/2010, seuraavasti:

12 §
Hallintolainkdyttolain soveltaminen

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&yttélakia,
jollei erikseen toisin sdédeta.

Mitéd hallintolainkdyttdlain 38 §:ssd sédde-
tddn suullisen kisittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynndstd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa  sovelletaan
my0s asian késittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h

ja 40—>50 §:n sddnnoksid sen estdmittd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetédén.

Kustannukset, jotka hallintolainkdytt6lain
49 ja 50 §:n mukaan korvataan valtion va-
roista, korvataan muutoksenhakulautakunnan
varoista lukuun ottamatta valtion nimedmalle
todistajalle korvattavia kustannuksia.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kéyttolain 11 luvun sddnnoksid ylimdardises-
td muutoksenhausta.

Tdmaé laki tulee voimaan péivdnd kuuta

20.
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Laki

tyottomyysturvalain 12 a luvun 5 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan tyottdmyysturvalain (1290/2002) 12 a luvun 5 §, sellaisena kuin se on laissa

1320/2010, seuraavasti:
12 a luku

Tyo6ttomyysturvan muutoksenhakulauta-
kunta

58
Asian kdsittely

Asian késittelyyn tySttomyysturvan muu-
toksenhakulautakunnassa sovelletaan hallin-
tolainkdyttslakia, jollei lailla erikseen toisin
sdddeti.

Mité hallintolainkdyttlain 38 §:ssd sédde-
tddn suullisen kisittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnosti hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa  sovelletaan
my0s asian késittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estdmittd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetdin.
Muutoksenhakulautakunnan toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-

kéayttolain 11 luvun sddnnoksid ylimdardises-
td muutoksenhausta.

Oikeudenkédynnin  julkisuudesta  tyotts-
myysturvan muutoksenhakulautakunnassa ja
lautakunnan ratkaisukokoonpanosta asiassa,
joka koskee oikeudenkdynnin julkisuutta,
sdddetddn oikeudenkdynnin julkisuudesta
hallintotuomioistuimissa annetussa laissa.

Tyo6ttdmyysturvan  muutoksenhakulauta-
kunnan p#its annetaan tiedoksi lahettiméalla
se postitse kirjeelld vastaanottajalle hinen
tySttdmyysturvan - muutoksenhakulautakun-
nalle ilmoittamaansa postiosoitteeseen. Muu-
toksenhakulautakunnan lainvoimainen p#&tos
pannaan tidytintéon niin kuin lainvoimainen
tuomio.

Muutoksenhakulautakunta voi jéttaa kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta asian ratkaisupdivani tai
sen jélkeen.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.
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Laki

sosiaaliturvan muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan sosiaaliturvan muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (1299/2006) 14 §, sel-

laisena kuin se on laissa 1319/2010, seuraavasti:

14 §
Asian kasittely

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&yttélakia,
jollei erikseen toisin sdédeta.

Mité hallintolainkdyttSlain 38 §:ssd sédde-
tdén suullisen kisittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynndstd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa sovelletaan
my0s asian késittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estdmattd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetdén.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kayttélain 11 luvun sddnnoksid ylimddrdises-
td muutoksenhausta.

Muutoksenhakulautakunnan p#itds anne-
taan tiedoksi lahettamalla se postitse kirjeelld
vastaanottajalle hdnen ilmoittamaansa pos-
tiosoitteeseen. Jollei muuta niytetd, valittajan

katsotaan saaneen p#itOksestd tiedon seitse-
mintend pidivdnd sen pdivin jdlkeen, jona
pddtds on postitettu valittajan ilmoittamaan
osoitteeseen.

Muutoksenhakulautakunnan lainvoimainen
padtds pannaan tdytdntéon niin kuin lainvoi-
mainen tuomio.

Muutoksenhakulautakunnan antama p#étos
on maksuton.

Muutoksenhakulautakunta  voi  poistaa
Kansaneldkelaitoksen lainvoimaisen paatok-
sen ja médrdtd asian uudelleen kisiteltdviksi
siten kuin siité erikseen lailla sdddetéén.

Muutoksenhakulautakunta voi jéttas kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta asian ratkaisupdivani tai
sen jélkeen.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.
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10.

Laki

opintotuen muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 12 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan opintotuen muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (1080/2012) 12 § seuraa-

vasti:
12§
Hallintolainkdyttolain soveltaminen

Asian kisittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&yttélakia,
jollei erikseen toisin sdddeta.

Mitd hallintolainkdytt6lain 38 §:ssd sddde-
tdén suullisen kisittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnosti hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa  sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittimistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h

ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estdmattd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetdén.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kayttélain 11 luvun sddnnoksid ylimddrdises-
td muutoksenhausta. P#dtoksen poistamista
koskevaan menettelyyn sovelletaan muuten,
mitd hallintolainkdyttSlaissa sdddetdan vali-
tuksesta.

Tamai laki tulee voimaan pédivdnd kuuta

20.
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11.

Laki

opiskelijoiden oikeusturvalautakunnasta annetun lain 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan péitoksen mukaisesti

muutetaan opiskelijoiden oikeusturvalautakunnasta annetun lain (956/2011) 8 §, sellaisena

kuin se on osaksi laissa 1409/2011, seuraavasti:

8§
Asian kdsittely

Lautakunta kokoontuu puheenjohtajan tai
varapuheenjohtajan kutsusta. Asia ratkaistaan
lautakunnassa esittelysti.

Asian kisittelyyn lautakunnassa sovelle-
taan hallintolainkaytt6lakia (586/1996), jollei
erikseen toisin sdddetd. Mitd hallintolainkéyt-
tolain 38 §:ssé sdddetdsin suullisen kisittelyn
toimittamisesta  yksityisen  asianosaisen
pyynndstd hallinto-oikeudessa, koskee suulli-

Helsingissd 20 pdivdnd marraskuuta 2014

sen kisittelyn toimittamista lautakunnassa.
Lautakunnassa sovelletaan my6s asian kisit-
telyd ja selvittdmistd koskevia hallintolain-
kayttslain 37, 39, 39 a—39 h ja 40—50 §:n
sdannoksid sen estdmittd, mitd mainitun lain
2 §:n 1 momentissa sdddetddn.

Lautakunnan antama p&4tds on maksuton.

Tama laki tulee voimaan kuuta

20.

pdivind

Péiministerin sijainen, valtiovarainministeri

ANTTI RINNE

Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson
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Liitteet
Rinnakkaistekstit

Laki

hallintolainkiyttolain muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan hallintolaink&yttdlain (586/1996) 21, 33, 39, 40—43, 46, 47 ja 49 §, sellaisena

kuin niistd on 43 § osaksi laissa 435/2003, seké

liscitcicn lakiin uusi 33 a § ja 39 a—39 h §, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
21§
Asiamiehen valtuutus

Asiamiehen on esitettdvéd valtakirja, jollei
pddmies ole valtuuttanut héntd suullisesti va-
litusviranomaisessa. Valtakirjan puuttuessa
sen esittimiseen on tarvittaessa varattava ti-
laisuus, mikd ei kuitenkaan estd késittelyn
jatkamista ténd aikana. Asianajajan ja yleisen
oikeusavustajan tulee esittdd valtakirja aino-
astaan, jos valitusviranomainen niin maér4a.

Asiamies ei saa ilman pddmichen suostu-
musta siirtdd toiselle henkil6lle valtuutusta,
joka on annettu nimetylle henkil6lle.

33§
Asian selvittiminen

Valitusviranomaisen on huolehdittava siité,
ettd asia tulee selvitetyksi, ja tarvittaessa 0soi-
tettava asianosaiselle taikka padtcksen teh-
neelle hallintoviranomaiselle, mitd lisdselvi-

Ehdotus
21§
Asiamiehen valtuutus

Asiamiehen on esitettivd valtakirja, jollei
padmies ole valtuuttanut hénta suullisesti va-
litusviranomaisessa. Valtakirjan puuttuessa
sen esittdmiseen on tarvittaessa varattava ti-
laisuus, mikd ei kuitenkaan estd kisittelyn
jatkamista tdnd aikana. Asianajajan, yleisen
oikeusavustajan ja luvan saaneista oikeuden-
kdyntiavustajista annetussda laissa
(715/2011) tarkoitetun luvan saaneen oikeu-
denkdyntiavustajan tulee esittdd valtakirja ai-
noastaan, jos valitusviranomainen niin m#i-
réd.

Asiamies ei saa ilman padmiehen suostu-
musta siirtdd toiselle henkilolle valtuutusta,
joka on annettu nimetylle henkilélle.

33§
Asian selvittdaminen
Valitusviranomaisen on huolehdittava siiti,
etti asia tulee selvitetyksi, ja tarvittaessa

osoitettava asianosaiselle taikka péétoksen
tehneelle tai muutoin oikeudenkdynnissd
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Voimassa oleva laki

tystd asiassa tulee esittda.

Valitusviranomaisen on hankittava viran
puolesta selvitystd siind laajuudessa kuin ki-
sittelyn tasapuolisuus, oikeudenmukaisuus ja
asian laatu sitid vaativat.

39§
Todistajan kuuleminen

Suullisessa kisittelyssd voidaan kuulla to-
distajana henkildd, jonka asianosainen tai
paatoksen tehnyt hallintoviranomainen nime-
44 tai jonka kuulemista valitusviranomainen
pitad tarpeellisena. Jos asiassa vedotaan yksi-
tyisluonteiseen kirjalliseen todistajankerto-
mukseen, todistajaa kuullaan suullisesti, jollei
se ole tarpeetonta tai siihen ole erityistéd estet-
ta.

Asianosaista voidaan kuulla totuusvakuu-
tuksen nojalla sellaisista seikoista, joilla on
erityistd merkitystd ratkaistaessa asiaa.

Todistajan kuulemisesta on muuten soveltu-
vin osin voimassa, mitd oikeudenkdymiskaa-
ren 17 luvun 18—39 §:ssd sdddetdidn, ja asi-
anosaisen kuulemisesta totuusvakuutuksen
nojalla, mitd saman luvun 62—65 §:ssd sdd-
detdicn
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Ehdotus

osallisena olevalle hallintoviranomaiselle,
mitd lisdselvitysti asiassa tulee esittdi.

Valitusviranomaisen on hankittava viran
puolesta selvitystd siind laajuudessa kuin ki-
sittelyn tasapuolisuus, oikeudenmukaisuus ja
asian laatu sitd vaativat.

33ayg
Velvollisuus selvityksen esittimiseen

Jokaisella on velvollisuus saapua tuomiois-
tuimeen kuultavaksi sekd sallia katselmuksen
toimittaminen taikka esittdd tuomioistuimelle
42 $:ss8d tarkoitettu esine tai asiakirja, jollei
laissa toisin sdddetd.

Jos henkilolld on velvollisuus tai oikeus
kieltaytyd todistamasta  tuomioistuimessa,
hdnta ei voida velvoittaa esittamdidn asiakir-
jaa tai esinettd taikka sallimaan katselmuk-
sen toimittamista selvityksen esittimiseksi
vaitiolovelvollisuuden tai vaitiolo-oikeuden
piiriin kuuluvasta seikasta.

398§
Todistajan kuuleminen

Suullisessa kisittelyssd voidaan kuulla to-
distajana henkil64, jonka asianosainen tai
paatoksen tehnyt tai muutoin oikeudenkdyn-
nissd osallisena oleva hallintoviranomainen
nime#d4d tai jonka kuulemista wvalitusviran-
omainen pitdi tarpeellisena. Jos asiassa vedo-
taan yksityisluonteiseen kirjalliseen todista-
jankertomukseen, todistajaa kuullaan suulli-
sesti vain, jos se on tarpeen asian selvittimi-
seksi.



Voimassa oleva laki

HE 245/2014 vp 43

Ehdotus

39a§¢
Todistajan esteellisyys

Todistajana ei voida kuulla oikeudenkdyn-
nin osapuolena olevaa yksityistd asianosaista
eikd muutakaan henkilod, jonka oikeutta,
etua tai velvollisuutta oikeudenkdynnin koh-
teena oleva asia vdlittomdsti koskee, eikdi
heiddn laillista edustajaansa.

Todistajana ei voida kuulla mydskdidn hen-
kilod, joka toimii pdditoksen tehneen tai muu-
toin oikeudenkdynnissd osallisena olevan vi-
ranomaisen puhevaltaa kdyttavind edustaja-
na samassa oikeudenkdynnissd.

396§
Todistajan vaitiolo-oikeus

Asianosaisen nykyinen tai entinen aviopuo-
liso taikka nykyinen avopuoliso, sisarus, su-
kulainen suoraan ylenevdssd tai alenevassa
polvessa taikka se, jolla on vastaavanlainen
parisuhteeseen tai sukulaisuuteen rinnastuva
ldheinen suhde asianosaiseen, saa kieltdytyd
todistamasta.

Jos 1 momentissa tarkoitettu henkilo suos-
tuu todistamaan, suostumusta ei voida pe-
ruuttaa, ellei muusta téssd laissa sdddetystd
salassapitovelvollisuudesta  tai  vaitiolo-
oikeudesta muuta johdu.

Sen lisciksi, mitii 1 momentissa scicidetcicin,
todistaja saa kieltdaytyd todistamasta siltd
osin kuin todistaminen ilmaisisi:

1) seikan, jonka kertominen voisi saattaa
syytteen tai rangaistuksen luonteisen hallin-
nollisen seuraamuksen vaaraan hdnet tai hd-
nen 1 momentissa tarkoitetun Ildiheisensdi;

2) litke- tai ammattisalaisuuden, jolleivdit
erittdin tdrkedit syyt ottaen huomioon asian
laatu, todisteen merkitys asian ratkaisemisen
kannalta ja seuraukset sen esittdmdittd jdttd-
misestd sekd muut olosuhteet vaadi todista-
mista; tai

3) sananvapauden kdyttdmisestd joukko-
viestinndssd annetun lain (460/2003) 16
S:ssd tarkoitetun tiedon.

Lisdksi oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 33
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§:8sd tarkoitettu anonyymi todistaja saa kiel-
taytyd todistamasta siltd osin kuin todistami-
nen saattaisi paljastaa hinen henkildllisyy-
tensd tai yhteystietonsa.

39cs

Todistajan velvollisuus kieltiytyi todista-
masta

Valitusviranomaisen pddtosneuvottelun si-
sdllostd ei saa todistaa.

Jokaisella muulla kuin oikeudenkdymiskaa-
ren 17 luvun 33 §:ssd tarkoitetulla anonyy-
milla todistajalla on velvollisuus kieltciytyd
todistamasta siltd osin kuin todistaminen
saattaisi  paljastaa  anonyymin todistajan
henkilollisyyden tai hinen yhteystietonsa.

Lisciksi velvollisuuteen kieltdytyd todista-
masta sovelletaan, mitd oikeudenkdymiskaa-
ren 17 luvun 10 $:ssd, 11 $:n 3 momentissa,
12 §:n 2 ja 3 momentissa, 13 §:n I ja 3 mo-
mentissa, 15 §:n 1 momentissa sekd 16 §.ssd
sddidetdidn.

Oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 11 $:n 3
momentissa, 12 ¢:n 2 ja 3 momentissa, 13
s.n 1 ja 3 momentissa sekd 16 §:ssd tarkoi-
tettu henkilon velvollisuus kieltdytyd todista-
masta sdilyy, vaikkei asianomainen henkilo
endd ole siind asemassa, jossa hin on saanut
tiedon todistettavasta seikasta.

Henkilolld, joka on saanut oikeudenkdy-
miskaaren 17 luvun 11 $:n 3 momentissa
taikka 13 $:n 1 tai 3 momentissa tarkoitetun
tiedon toimiessaan lainkohdassa tarkoitetun
henkilon palveluksessa tai muuten hdnen
apunaan, on vastaava velvollisuus kieltciytyd
todistamasta kuin mainituissa lainkohdissa
tarkoitetuilla  henkildilld. Palveluksessa tai
apuna toiminut henkilé voidaan kuitenkin
mdidrdtd todistamaan oikeudenkdymiskaaren
17 luvun 15 §:n 1 momentissa sdcddetyilld
edellytyksilld.
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39d§

Muussa laissa sdddetyn vaitiolovelvollisuu-
den vaikutus todistajan kuulemiseen

Muussa laissa sdddetyn vaitiolovelvolli-
suuden piiriin kuuluvasta seikasta voidaan
kuulla todistajaa vain, jos:

1) kuuleminen on vdlttimdtontd asian sel-
vittcimiseksi, tai

2) se, jonka hyviksi vaitiolovelvollisuus on
sdddetty, suostuu todistamiseen.

Valitusviranomainen ei kuitenkaan saa
kuulla todistajaa timdn 1 momentissa tarkoi-
tetun vaitiolovelvollisuuden piiriin kuuluvas-
ta seikasta, jos kuuleminen olisi vastoin erit-
tdin tdarkedd yleistd etua tai lapsen etua taik-
ka muuta erittdin tdrkedd yksityistd etua
paitsi jos kuulematta jdttiminen vaarantaisi
oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin toteutu-
misen.

39es
Todistajan kieltiytymisen perusteleminen

Jos todistaja kieltiytyy todistamasta, hinen
on ilmoitettava kieltdytymisensd peruste ja
saatettava todenndikoiseksi sitd tukevat sei-
kat.

Jos henkilé kuitenkin kieltdytyy todistamas-
ta 39 b $:n 3 momentin 1 kohdassa tai 4 mo-
mentissa taikka 39 ¢ §:n 2 momentissa tar-
koitetulla perusteella, kieltiytyminen hyvcik-
sytddn, jollei hdn ole selvdsti erehtynyt kiel-
taytymistd koskevan oikeuden tai velvollisuu-
den sisdllostd tai kieltdytyminen ole muutoin
selvdsti perusteeton

397§

Muut siinndkset todistajan kuulemisesta

Todistajan kuulemiseen sovelletaan muu-
toin, mitd siitd sdddetddn oikeudenkdymis-
kaaren 17 luvun 31, 32, 43, 44, 46 ja 50
sS:ssd, 51 §:n 1 ja 2 momentissa, 52 §:ssd se-
ki 62—64 §:ssd.
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39g§

Muu henkilokohtainen kuuleminen

Suullisessa  kdsittelyssd  voidaan  kuulla
henkilokohtaisesti myds henkildd, jota ei 39 a
§:n perusteella voida kuulla todistajana, jos
kuuleminen on tarpeen asian selvittimiseksi.

39h§
Vajaavaltaisen kuuleminen

Vajaavaltaista voidaan kuulla suullisessa
kasittelyssd. Kuulemisen yhteydessd vajaa-
valtaiselle ei saa antaa sellaisia tietoja, jotka
voisivat vakavasti vaarantaa hdnen terveyt-
tadn tai kehitystéidn. Alle 15-vuotiasta voi-
daan kuitenkin kuulla vain, jos kuulemisella
on asian selvittimiseksi keskeinen merkitys
eikd kuulemisesta arvioida aiheutuvan hénel-
le merkittivdd haittaa. Jos vajaavaltaisen
suojaamiseksi tai hdnen itsendisen mielipi-
teensd selvittdamiseksi on tarpeen, vajaaval-
taista kuullaan henkilokohtaisesti siten, ettdi
hdnen lisdkseen ldsnd on vain yksi tai use-
ampi valitusviranomaisen jdsen ja esittelijd.

Valitusviranomaisen on tarvittaessa mdid-
rattava vajaavaltaiselle kuultavalle tukihen-
kilo. Tukihenkilon tehtdvind on olla oikeu-
denkdynnissd kuultavan tukena ja auttaa
hdntd asian kdsittelemiseen liittyvissd kysy-
myksissad.

Jos vajaavaltaista kuullaan 1 momentissa
sdddetylla tavalla ilman, ettd oikeudenkdyn-
nin kaikki osapuolet ovat ldsnd, asianosaisil-
le ja oikeudenkdynnissd osallisena olevalle
viranomaiselle on varattava tilaisuus ehdot-
taa, mistd seikoista vajaavaltaista tulisi kuul-
la. Lisciksi osapuolille on varattava tilaisuus
tutustua kuulemisen sisdllostd laadittuun tai
tallennettuun  oikeudenkdyntiaineistoon ja
lausua mielipiteensd sen sisdllostd. Oikeutta
tietojen saamiseen voidaan rajoittaa, jos tie-
don antamatta jdttdminen on tarpeen vajaa-
valtaisen suojaamiseksi tai hinen muun erit-
tdin tdrkedn etunsa turvaamiseksi.



HE 245/2014 vp

Voimassa oleva laki

40 §
Asiantuntijan kuuleminen

Valitusviranomainen voi hankkia erityistd
asiantuntemusta vaativasta kysymyksesti lau-
sunnon yksityiseltd asiantuntijalta noudattaen
soveltuvin osin, mitd oikeudenk#ymiskaaren
17 luvun 46 §:n 2 momentissa, 47 ja 48 seké
49—52 §:ssd sdddetddn.

Jos asianosainen nojautuu asiantuntijaan,
Jjoka ei ole valitusviranomaisen mdidrddmd,
tistd on voimassa, mitd todistajasta scidde-
tddn.

41§
Katselmus
Asian selvittimiseksi voidaan toimittaa kat-
selmus. Katselmuksesta on soveltuvin osin

voimassa, mitd tissi laissa sdddetdzin suulli-
sesta késittelysta.

42§
Asiakirjan ja esineen esittdminen
Asiakirjan ja esineen esittimisestd valitus-

viranomaiselle on soveltuvin osin voimassa,
mitd oikeudenkdymiskaaren 17 luvun 11 b—

47
Ehdotus

40§
Asiantuntijan kuuleminen

Valitusviranomainen voi hankkia erityistd
asiantuntemusta  vaativasta kysymyksestd
lausunnon yksityiseltd asiantuntijalta noudat-
taen soveltuvin osin, mité siitd sdddetddn oi-
keudenkdymiskaaren 17 luvun 34—36, 43,
45, 46 ja 50 g:ssd, 51 §:n 1 ja 2 momentissa,
52 §:s58d ja 64 $:ssd.

41§
Katselmus

Valitusviranomainen voi asian selvittdimi-
seksi toimittaa sellaisen esineen, jota ei voida
hankaluudetta tuoda valitusviranomaiselle,
tai kiintedn omaisuuden tai paikan taikka
muun kohteen katselmuksen. Katselmukseen
sovelletaan, mitd siitd sdddetdcdn oikeuden-
kdymiskaaren 17 luvun 40 §:ssd sekd mitd
tdssd laissa sdddetddn suullisesta kisittelysta.

Katselmus voidaan toimittaa siiti huoli-
matta, ettci katselmuksen kohteesta ilmenee
vaitiolo-oikeuden tai vaitiolovelvollisuuden
piiriin kuuluvia seikkoja, jos katselmus voi-
daan ilman kohtuutonta haittaa toimittaa
niin, etteivdt tdillaiset seikat tule ilmi.

42§
Asiakirjan ja esineen esittdminen
Valitusviranomaiselle voidaan esittcc to-

disteena asiakirja tai esine. Asiakirjan ja esi-
neen esittcimiseen valitusviranomaiselle so-
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Voimassa oleva laki

14 §:sséd sekd 15 §:n 2 ja 3 momentissa sdédde-
tddn kirjallisesta todisteesta ja saman luvun
57 §:n 1 momentissa sdddetddn esineen tuo-
misesta oikeuteen katsastettavaksi.

43§
Kutsu suulliseen kdsittelyyn

Valitusviranomaisen on kutsuttava suulli-
seen kisittelyyn asianosaiset, padtdksen teh-
neen hallintoviranomaisen edustaja ja ne
muut henkil6t, joiden ldsndoloa se pitdd tar-
peellisena. Jos suullista kisittelyd on rajoitet-
tu 37 §:n 2 momentissa tarkoitetulla tavalla,
kutsumatta voidaan jittid ne asianosaiset,
joiden ldsndolo on tdmén vuoksi ilmeisen tar-
peetonta.

Asianosainen tai hinen laillinen edustajansa
kutsutaan suulliseen kisittelyyn uhalla, ettd
poissaolo ei estd asian kisittelyd ja ratkaise-
mista. Hinet voidaan kutsua saapumaan hen-
kilokohtaisesti suulliseen kisittelyyn, jos se
on tarpeellista asian selvittimisen kannalta.
Tallsin voidaan asettaa sakon uhka.

Edelld 1 momentissa tarkoitettujen henki-
16iden samoin kuin todistajan ja asiantuntijan
kutsumisesta suulliseen kisittelyyn huolehtii
valitusviranomainen noudattaen, mitd tiedok-
siannosta hallintolaissa sdddetdin. Asianosai-
nen voidaan kutsua suulliseen késittelyyn
myos ldhettdmalld kutsu asianosaiselle postit-
se tdmdn tuomioistuimelle ilmoittamaan
osoitteeseen.

HE 245/2014 vp

Ehdotus

velletaan, mitd siitd sdddetddn oikeudenkdy-
miskaaren 17 luvun 39 ja 40 §:ssd.

Asiakirja tai esine voidaan esittdd siitd
huolimatta, ettd asiakirjasta tai esineestd il-
menee vaitiolo-oikeuden tai vaitiolovelvolli-
suuden piiriin kuuluvia seikkoja, jos asiakirja
tai esine voidaan ilman kohtuutonta haittaa
esittdd niin, etteivdt tdllaiset seikat tule ilmi.

43 §
Kutsu suulliseen kdsittelyyn

Valitusviranomaisen on kutsuttava suulli-
seen kisittelyyn asianosaiset, péétoksen teh-
neen ja muutoin oikeudenkdynnissd osallise-
na olevan hallintoviranomaisen edustaja sekd
ne muut henkilst, joiden ldsndoloa se pitdd
tarpeellisena. Jos suullista késittelyd on rajoi-
tettu 37 §:n 2 momentissa tarkoitetulla taval-
la, kutsumatta voidaan jittd4 ne asianosaiset,
joiden ldsn#olo on tdmidn wvuoksi ilmeisen
tarpeetonta.

Asianosainen tai hdnen laillinen edustajan-
sa kutsutaan suulliseen kisittelyyn uhalla, et-
td poissaolo ei estd asian kisittelya ja ratkai-
semista. Hénet voidaan kutsua saapumaan
henkilokohtaisesti suulliseen kisittelyyn, jos
se on tarpeellista asian selvittimisen kannal-
ta. T4lloin voidaan asettaa sakon uhka.

Valitusviranomainen huolehtii 1 momentis-
sa tarkoitettujen henkildiden samoin kuin to-
distajan ja asiantuntijan kutsumisesta suulli-
seen kisittelyyn noudattaen, mitd hallinto-
laissa sdddetddn tiedoksiannosta, jollei kut-
sumista ole anmettu asianosaisen huolehdit-
tavaksi.

Todistajan ja asiantuntijan kutsumiseen
suulliseen kdsittelyyn sovelletaan muutoin,
mitd siitd sdddetddn oikeudenkdymiskaaren
17 luvun 41 ja 42 §:ssd.
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Voimassa oleva laki

46 §
Adinittciminen

Todistajan, asiantuntijan ja totuusvakuutuk-
sen nojalla kuultavan asianosaisen kuulemi-
nen on ddnitettivi.

Jos dénittdminen ei ole mahdollista fai jos
se on lausuman Ilyhyyden vuoksi ilmeisesti
tarpeetonta, pdytikirjaan on sanatarkasti
merkittdva, mitd asiassa on kerrottu. Poytakir-
jattu suullinen lausuma on heti luettava ja
poytakirjaan on merkittivd lausuman antajan
ilmoitus siitd, onko lausuma merkitty oikein
poytakirjaan.

47 §
Adinite

Adnitetty lausuma on saatettava kirjalliseen
muotoon, jos valitusviranomainen tai, jos sen
pddtdkseen on haettu muutosta, muutoksen-
hakuviranomainen katsoo sen tarpeelliseksi.
Adnitteestd voidaan valmistaa jiljennos tai se
voidaan saattaa kirjalliseen muotoon myds,
Jjos asianosainen tai joku muu sitd pyytda.

Aénite on sdilytettivd vihintiin kuuden
kuukauden ajan asian ratkaisemisesta. Jos
asiassa on haettu muutosta valittamalla, d4ni-
te on kuitenkin sdilytettdvd, kunnes asia on
lainvoimaisesti ratkaistu.

49 §

Todistajan kustannusten korvaaminen

Todistajalla on oikeus saada kohtuullinen
korvaus tarpeellisista matka- ja toimeentulo-
kustannuksista sekéd taloudellisesta menetyk-
sesti.

49
Ehdotus

46 §
Tallentaminen

Valitusviranomaisen on ddnitettdvd tai
muulla vastaavalla tavalla tallennettava asi-
anosaisen, pdditoksen tehneen tai muutoin oi-
keudenkdynnissd osallisena olevan hallinto-
viranomaisen edustajan, todistajan, asian-
tuntijan ja muun kuultavan kuuleminen suul-
lisessa kdsittelyssd.

Jos tallentaminen ei ole mahdollista, pdy-
tiakirjaan on riittcvan tasmdllisesti merkitté-
vd, mitd asiassa on kerrottu. Poytikirjattu
suullinen lausuma on heti luettava ja poyti-
kirjaan on merkittdvd lausuman antajan il-
moitus siitd, onko lausuma merkitty oikein
poytikirjaan.

47 §
Tallenne

Tallenne on siilytettéivi vihintddn kuuden
kuukauden ajan asian ratkaisemisesta. Jos
asiassa on haettu muutosta valittamalla, ral-
lenne on kuitenkin sdilytettdvd, kunnes asia
on lainvoimaisesti ratkaistu.

49 §

Todistajan, muun kuultavan ja tukihenkilin
kustannusten korvaaminen

Todistajalla on oikeus saada kohtuullinen
korvaus tarpeellisista matka- ja toimeentulo-
kustannuksista seki taloudellisesta menetyk-
sesté.
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Voimassa oleva laki

Valitusviranomaisen omasta aloitteestaan
kutsumalle todistajalle samoin kuin valtion
asianosaisena nimedmille todistajalle makse-
taan korvaus valtion varoista sen mukaan
kuin valtion varoista maksettavista todistelu-
kustannuksista erikseen sdddetdan.

Asianosaisen on suoritettava korvaus ni-
meédmilleen todistajalle. Todistajalla on oike-
us saada ennakolta korvaus matka- ja toi-
meentulokustannuksista. Ennakon suorittami-
sesta on soveltuvin osin voimassa, mitd oi-
keudenkédymiskaaren 17 luvun 40 §:n 4 ja 5
momentissa sdddetaan.

Edelld 3 momentissa tarkoitetulle todistajal-
le, jonka on nimennyt muu asianosainen kuin
valtio, voidaan maksaa korvaus valtion va-
roista, jos todistaminen on ollut tarpeen asian
selvittamiseksi.

Ehdotus

Valitusviranomaisen omasta aloitteestaan
kutsumalle todistajalle samoin kuin valtion
asianosaisena nimedmadlle todistajalle makse-
taan korvaus valtion varoista sen mukaan
kuin valtion varoista maksettavista todistelu-
kustannuksista erikseen sdiddetdin.

Aslanosaisen on suoritettava korvaus ni-
medmilleen todistajalle. Todistajalle, jonka
on nimennyl muu asianosainen kuin valtio,
voidaan maksaa korvaus valtion varoista, jos
todistaminen on ollut tarpeen asian selvittdi-
miseksi. Todistajalla on oikeus saada enna-
kolta korvaus matka- ja toimeentulokustan-
nuksista. Ennakon suorittamisesta on sovel-
tuvin osin voimassa, miti siitd sciddetcicin oi-
keudenkdymiskaaren 17 fuvun 65 §:n 3 ja 4
momentissa.

Mitd tdssd pykdldssa sdddetddn kustannus-
ten korvaamisesta todistajalle, sovelletaan
myos 39 g §:ssd tarkoitetun kuultavan ja 39 h
$.n 2 momentissa tarkoitetun tukihenkilon
kustannusten korvaamiseen.

Tdamd laki tulee voimaan  pdivind — kuuta

20.
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Laki

oikeudenkiiynnin julkisuudesta hallintotuomioistuimissa annetun lain 13 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan oikeudenkdynnin julkisuudesta hallintotuomioistuimissa annetun lain (381/2007)

13 §, seuraavasti:
Voimassa oleva laki
13§
Yleison ldsndolon rajoittaminen

Hallintotuomioistuin voi rajoittaa yleison
lasndoloa julkisessa kéisittelyssd, jos se on
tarpeen todistajan, muun kuultavan tai oikeu-
denkédynnin osapuolen taikka téllaiseen hen-
kil66n rikoslain (39/1889) 15 luvun 10 §:n 2
momentissa tarkoitetussa suhteessa olevan
henkil6n suojaamiseksi henkeen tai tervey-
teen kohdistuvalta uhalta. Hallintotuomiois-
tuin voi rajoittaa yleisdn ldsnéoloa julkisessa
kasittelyssd my0s, jos se on tarpeen tungok-
sen vilttimiseksi tai katselmuksen kohteesta
johtuvien syiden vuoksi.

Hallintotuomioistuin voi kieltdd alle 15-
vuotiaan ldsndolon julkisessa kisittelyssd, jos
ldsndolosta voi olla hénelle haittaa.

Ehdotus

13§
Yleison ldsnéolon rajoittaminen

Hallintotuomioistuin voi rajoittaa yleisén
lasndoloa julkisessa kisittelyssd, jos se on
tarpeen todistajan, muun kuultavan tai oikeu-
denkdynnin osapuolen taikka téllaiseen hen-
kiloon hallintolainkdyttolain 39 b §:n 1 mo-
mentissa tarkoitetussa suhteessa olevan hen-
kilén suojaamiseksi henkeen tai terveyteen
kohdistuvalta uhalta. Hallintotuomioistuin
voi rajoittaa yleison ldsndoloa julkisessa ki-
sittelyssd myd0s, jos se on tarpeen tungoksen
vilttimiseksi tai katselmuksen kohteesta joh-
tuvien syiden vuoksi.

Hallintotuomioistuin voi kieltdd alle 15-
vuotiaan ldsndolon julkisessa késittelyssd, jos
lasndolosta voi olla hiinelle haittaa.

Tdamd laki tulee voimaan  pdivind — kuuta

20.
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Laki

hallintolain 40 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan hallintolain (434/2003) 40 §, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
40 ¢
Suullinen todistelu

Erityisesti syystd hallintoasiassa voidaan
kuulla todistajaa valan tai vakuutuksen nojal-
la ja asianosaista totuusvakuutuksen nojalla.
Asian-osaisille, joita asiassa tehtdvd paatos
vilittdmésti koskee, on varattava tilaisuus ol-
la 1dsnd kuultaessa todistajaa tai asianosaista.
Asianosaisilla on oikeus esittdd kuultavalle
kysymyksid sekéd lausua késityksensd kuulta-
van kertomuksesta.

Virka-apua suullisten todistuskeinojen kayt-
tdmiseksi antaa se hallinto-oikeus, jossa to-
distajan tai asianosaisen kuuleminen voi ta-
pahtua soveliaimmin. Tuomioistuimen kési-
teltdvissd oikeushallintoasiassa kuulemisen
toimittaa asianomainen tuomioistuin.

Todistajan esteellisyydestd sekd todistajan
ja asianosaisen oikeudesta kieltdytyd todis-
tamasta on voimassa, mitd hallintolainkaytto-
laissa sdddetdan.

Ehdotus
40 §
Suullinen todistelu

Erityisestd syystd hallintoasiassa voidaan
kuulla rodistajaa vakuutuksen nojalla sekd
suullisesti asianosaista. Asianosaisille, joita
asiassa tehtdvi pditos vilittdmaisti koskee, on
varattava tilaisuus olla ldsnd kuultaessa todis-
tajaa tai asianosaista. Asianosaisilla on oike-
us esittdd kuultavalle kysymyksii sekd lausua
kisityksensd kuultavan kertomuksesta.

Virka-apua suullisten todistuskeinojen
kayttamiseksi antaa se hallinto-oikeus, jossa
todistajan tai asianosaisen kuuleminen voi
tapahtua soveliaimmin. Tuomioistuimen ka-
siteltivissé oikeushallintoasiassa kuulemisen
toimittaa asianomainen tuomioistuin.

Todistajan esteellisyydestd sekd todistajan
oikeudesta kieltdytyd todistamasta on voi-
massa, mitd hallintolainkdyttlaissa sddde-
tddn.

Tdamd laki tulee voimaan  pdivind — kuuta

20.
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Laki

ympiristonsuojelulain 207 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan ympdaristonsuojelulain (527/2014) 207 §, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
207§
Todistajan kuuleminen

Valtion ympdéristélupaviranomainen voi, jos
se erityisestd syystd on tarpeen, kuulla todis-
tajaa valallisesti ja asianosaista totuusvakuu-
tuksen nojalla. Asianosaisille on varattava ti-
laisuus olla ldsnd kuultaessa todistajaa tai asi-
anosaista, ja heilld on oikeus esittdd kysy-
myksid sekd lausua kisityksensd todistajan tai
asianosaisen  kertomuksesta.  Todistajalle
maksettavaan korvaukseen sovelletaan, mitd
hallintolainkdyttolaissa sdddetdén.

Ehdotus
207 §
Todistajan kuuleminen

Valtion ympdéristélupaviranomainen voi,
jos se erityisestd syystd on tarpeen, kuulla to-
distajaa vakuutuksen nojalla sekd suullisesti
asianosaista. Asianosaisille on varattava ti-
laisuus olla ldasnd kuultaessa todistajaa tai
asianosaista, ja heilld on oikeus esittdd kysy-
myksid sekd lausua kisityksensd todistajan
tai asianosaisen kertomuksesta. Todistajalle
maksettavaan korvaukseen sovelletaan, mitd
hallintolainkdyttolaissa sdddetddn.

Téimd laki tulee voimaan pdivind — kuuta

20.
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Laki

vesilain 11 luvun 15 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan vesilain (587/2011) 11 luvun 15 §, seuraavasti:

11 luku

Hakemusmenettely

15§
Suullinen todistelu

Lupaviranomainen voi hallintolain 38 §:n
mukaisen katselmuksen yhteydessd tai muu-
toin tarpeen mukaan kuulla todistajaa valan
tai vakuutuksen nojalla ja asianosaista totuus-
vakuutuksen nojalla.

Suullisessa todistelussa on asianosaiselle,
jota kuuleminen koskee, varattava tilaisuus
olla ldasnd kuultaessa todistajaa tai asianosais-
ta.

158§
Suullinen todistelu

Lupaviranomainen voi hallintolain 38 §:n
mukaisen katselmuksen yhteydessd tai muu-
toin tarpeen mukaan kuulla todistajaa vakuu-
tuksen nojalla sekd suullisesti asianosaista.

Suullisessa todistelussa on asianosaiselle,
jota kuuleminen koskee, varattava tilaisuus
olla lasnd kuultaessa todistajaa tai asianosais-
ta.

Téimd laki tulee voimaan pdivind — kuuta

20
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Laki

tapaturma-asioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan tapaturma-asioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (1316/2010) 14 §

seuraavasti:
Voimassa oleva laki
14 §
Asian kasittely

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolainkaytt6lakia, joll-
ei erikseen toisin sdddeti.

Mité hallintolaink&yttolain 38 §:ssd sédde-
tdén suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynndstd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittimistd koske-
via hallintolainkdyttolain 37 ja 39—50 §:n
sdannoksid sen estdmittd, mitd mainitun lain
2 §:n 1 momentissa sdddetddn.

Kustannukset, jotka hallintolainkaytt6lain
49 ja 50 §:n mukaan korvataan valtion varois-
ta, korvataan muutoksenhakulautakunnan va-
roista lukuun ottamatta valtion nime#mdlle
todistajalle korvattavia kustannuksia.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kéyttolain 11 luvun sdénnoksid ylimédrdisestd
muutoksenhausta.

Muutoksenhakulautakunta voi poistaa va-
kuutuslaitoksen lainvoimaisen p#étoksen ja
médratd asian uudelleen késiteltdviksi siten
kuin siitéd erikseen lailla sdddetddn.

Muutoksenhakulautakunta voi jéttdd kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta ratkaisupdivdnid tai sen
jalkeen.

Ehdotus
14 §
Asian kasittely

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&yttélakia,
jollei erikseen toisin sdddeta.

Mité hallintolainkdyttlain 38 §:ssd séide-
tddn suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnosti hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen késittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa ~ sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estiméttd, mita
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetdén.

Kustannukset, jotka hallintolainkéyttSlain
49 ja 50 §:n mukaan korvataan valtion va-
roista, korvataan muutoksenhakulautakunnan
varoista lukuun ottamatta valtion nimedmélle
todistajalle korvattavia kustannuksia.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kayttélain 11 luvun sddnnoksid ylimaddrdises-
td muutoksenhausta.

Muutoksenhakulautakunta voi poistaa va-
kuutuslaitoksen lainvoimaisen p#itoksen ja
méadrdtd asian uudelleen kisiteltdviksi siten
kuin siitd erikseen lailla sdddetdsn.

Muutoksenhakulautakunta voi jéttdd kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta ratkaisupdivinid tai sen
jélkeen.
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Voimassa oleva laki Ehdotus

Téimd laki tulee voimaan pdivind — kuuta
20
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Laki

tyoelikeasioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 12 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan tydeldkeasioiden muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (677/2005) 12 §, sel-
laisena kuin se on laissa 1318/2010, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
12 §
Hallintolainkdyttolain soveltaminen

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolainkaytt6lakia, joll-
ei erikseen toisin sdfdeti.

Mitéd hallintolaink&yttolain 38 §:ssd séide-
tddn suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynndstd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittimistd koske-
via hallintolainkdyttolain 37 ja 39—50 §:n
sddannoksid sen estdméttd, mitd mainitun lain
2 §:n 1 momentissa sdddetddn.

Kustannukset, jotka hallintolainkaytt6lain
49 ja 50 §:n mukaan korvataan valtion varois-
ta, korvataan muutoksenhakulautakunnan va-
roista lukuun ottamatta valtion nime#mdlle
todistajalle korvattavia kustannuksia.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kayttlain 11 luvun sdinnoksid ylimdaréisesta
muutoksenhausta.

Ehdotus
12 §
Hallintolainkdyttdlain soveltaminen

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&yttélakia,
jollei erikseen toisin sdddeti.

Mit4 hallintolainkdyttlain 38 §:ssd séide-
tddn suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnostd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen késittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa ~ sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estdmiattd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetdén,

Kustannukset, jotka hallintolainkéyttSlain
49 ja 50 §:n mukaan korvataan valtion va-
roista, korvataan muutoksenhakulautakunnan
varoista lukuun ottamatta valtion nimedmélle
todistajalle korvattavia kustannuksia.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kiyttélain 11 luvun sddnnoksid yliméddrdises-
td muutoksenhausta.

Téimd laki tulee voimaan  pdivind — kuuta

20.
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Laki

tyottomyysturvalain 12 a luvun 5 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan tyottdmyysturvalain (1290/2002) 12 a luvun 5 §, sellaisena kuin se on laissa

1320/2010, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

Ehdotus

12 a luku

Tyo6ttomyysturvan muutoksenhakulautakunta

58
Asian kdsittely

Asian kisittelyyn ty6ttdmyysturvan muu-
toksenhakulautakunnassa sovelletaan hallin-
tolainkdyttslakia, jollei lailla erikseen toisin
sdddetd.

Mitéd hallintolaink&yttolain 38 §:ssd sédde-
tdén suullisen kisittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynndstd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittimistd koske-
via hallintolainkdyttolain 37 ja 39—50 §:n
sdannoksid sen estdmittd, mitd mainitun lain
2 §:n 1 momentissa sdddetddn. Muutoksenha-
kulautakunnan toimivaltaan kuuluvassa asias-
sa ei noudateta hallintolainkdyttélain 11 lu-
vun s#édnnoksid ylimédrdisestd muutoksen-
hausta.

Oikeudenkdynnin  julkisuudesta  tyotts-
myysturvan muutoksenhakulautakunnassa ja
lautakunnan ratkaisukokoonpanosta asiassa,
joka koskee oikeudenkdynnin julkisuutta,
sdddetdéin oikeudenkdynnin julkisuudesta hal-
lintotuomioistuimissa annetussa laissa.

Tyo6ttomyysturvan ~ muutoksenhakulauta-
kunnan p#itds annetaan tiedoksi ldhettdmalla
se postitse Kkirjeelld vastaanottajalle hinen

5§
Asian kdsittely

Asian kisittelyyn tySttdmyysturvan muu-
toksenhakulautakunnassa sovelletaan hallin-
tolainkdyttslakia, jollei lailla erikseen toisin
sdddetd.

Mit4 hallintolainkdyttlain 38 §:ssd sédde-
tidn suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnosti hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen késittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa  sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estiméttd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetdin.
Muutoksenhakulautakunnan toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kiyttolain 11 luvun sddnnoksid yliméddrdises-
td muutoksenhausta.

Oikeudenkéynnin  julkisuudesta  tyG6tts-
myysturvan muutoksenhakulautakunnassa ja
lautakunnan ratkaisukokoonpanosta asiassa,
joka koskee oikeudenkdynnin julkisuutta,
sdddetdin oikeudenkdynnin julkisuudesta
hallintotuomioistuimissa annetussa laissa.

Ty6ttomyysturvan ~ muutoksenhakulauta-
kunnan p#itos annetaan tiedoksi lahettimalla
se postitse kirjeelld vastaanottajalle hinen
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Voimassa oleva laki

tyottdmyysturvan  muutoksenhakulautakun-
nalle ilmoittamaansa postiosoitteeseen. Muu-
toksenhakulautakunnan lainvoimainen p##tos
pannaan tdytdntdon niin kuin lainvoimainen
tuomio.

Muutoksenhakulautakunta voi jittdd kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta asian ratkaisupdivini tai
sen jélkeen.

Ehdotus

ty6ttdmyysturvan - muutoksenhakulautakun-
nalle ilmoittamaansa postiosoitteeseen. Muu-
toksenhakulautakunnan lainvoimainen p#itos
pannaan taytdntdon niin kuin lainvoimainen
tuomio.

Muutoksenhakulautakunta voi jattia kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta asian ratkaisupdivéni tai
sen jilkeen.

Téimd laki tulee voimaan pdivind — kuuta

20.
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Laki

sosiaaliturvan muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan sosiaaliturvan muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (1299/2006) 14 §, sel-
laisena kuin se on laissa 1319/2010, seuraavasti:

Voimassa oleva laki
14 §
Asian kasittely

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolainkaytt6lakia, joll-
ei erikseen toisin sdddeti.

Mité hallintolaink&yttolain 38 §:ssd sédde-
tdén suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynndstd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittimistd koske-
via hallintolainkdyttolain 37 ja 39—50 §:n
sdannoksid sen estdmittd, mitd mainitun lain
2 §:n 1 momentissa sdddetddn.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kayttlain 11 luvun sdinnoksid ylimdaréisesta
muutoksenhausta.

Muutoksenhakulautakunnan pé#étés anne-
taan tiedoksi lahettamalld se postitse kirjeelld
vastaanottajalle hdnen ilmoittamaansa pos-
tiosoitteeseen. Jollei muuta ndytetd, valittajan
katsotaan saaneen pi#toksestd tiedon seitse-
mintend pdivind sen pdivin jilkeen, jona
pddtds on postitettu valittajan ilmoittamaan
osoitteeseen.

Muutoksenhakulautakunnan lainvoimainen
padtds pannaan tdytdntéon niin kuin lainvoi-
mainen tuomio.

Muutoksenhakulautakunnan antama p#étos
on maksuton.

Muutoksenhakulautakunta voi poistaa Kan-
sanelikelaitoksen lainvoimaisen pditdksen ja

Ehdotus
14 §
Asian kasittely

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&yttélakia,
jollei erikseen toisin sdddeta.

Mité hallintolainkdyttlain 38 §:ssd sédde-
tddn suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnosti hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen késittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa  sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estiméttd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetédén,

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kiyttélain 11 luvun sddnnoksid yliméddrdises-
td muutoksenhausta.

Muutoksenhakulautakunnan p#ités anne-
taan tiedoksi lahettamalld se postitse kirjeelld
vastaanottajalle hdnen ilmoittamaansa pos-
tiosoitteeseen. Jollei muuta néytetd, valittajan
katsotaan saaneen piitoksestd tiedon seitse-
mintend pidivind sen pdivin jilkeen, jona
paitds on postitettu valittajan ilmoittamaan
osoitteeseen.

Muutoksenhakulautakunnan lainvoimainen
paitds pannaan tdytintdon niin kuin lainvoi-
mainen tuomio.

Muutoksenhakulautakunnan antama p#étos
on maksuton.

Muutoksenhakulautakunta voi poistaa Kan-
sanelikelaitoksen lainvoimaisen paitdksen ja
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Voimassa oleva laki

miiritd asian uudelleen kisiteltdviksi siten
kuin siitéd erikseen lailla sdddetddn.

Muutoksenhakulautakunta voi jéttdd kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta asian ratkaisupdivini tai
sen jélkeen.

Ehdotus

mairitd asian uudelleen kisiteltdviksi siten
kuin siitd erikseen lailla sdddetdén.

Muutoksenhakulautakunta voi jéttdd kirjal-
lisen tai suullisen selvityksen huomioon ot-
tamatta, jos selvitys saapuu muutoksenhaku-
lautakuntaan vasta asian ratkaisupdivéni tai
sen jilkeen.

Téimd laki tulee voimaan  pdivind — kuuta

20.
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Laki

opintotuen muutoksenhakulautakunnasta annetun lain 12 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan opintotuen muutoksenhakulautakunnasta annetun lain (1080/2012) 12 § seuraa-

vasti:
Voimassa oleva laki
12§
Hallintolainkdyttolain soveltaminen

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolainkaytt6lakia, joll-
ei erikseen toisin sdddeti.

Mité hallintolaink&yttolain 38 §:ssd sédde-
tdén suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynndstd hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen kisittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittimistd koske-
via hallintolainkdyttolain 37 ja 39—50 §:n
sdannoksid sen estdmittd, mitd mainitun lain
2 §:n 1 momentissa sdddetddn.

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kayttlain 11 luvun sdinnoksid ylimdaréisesta
muutoksenhausta. Pd4toksen poistamista kos-
kevaan menettelyyn sovelletaan muuten, miti
hallintolain-kéyttdlaissa sdddetddn valitukses-
ta

Ehdotus
12 §
Hallintolainkdyttdlain soveltaminen

Asian késittelyyn muutoksenhakulautakun-
nassa sovelletaan hallintolaink&yttélakia,
jollei erikseen toisin sdddeta.

Mit4 hallintolainkdyttlain 38 §:ssd séide-
tddn suullisen késittelyn toimittamisesta yksi-
tyisen asianosaisen pyynnosti hallinto-
oikeudessa, koskee suullisen késittelyn toi-
mittamista muutoksenhakulautakunnassa.
Muutoksenhakulautakunnassa ~ sovelletaan
my0s asian kisittelyd ja selvittdmistd koske-
via hallintolainkéyttdlain 37, 39, 39 a—39 h
ja 40—50 §:n sddnnoksid sen estiméttd, mitd
mainitun lain 2 §:n 1 momentissa sdddetdén,

Muutoksenhakulautakunnan  toimivaltaan
kuuluvassa asiassa ei noudateta hallintolain-
kiyttélain 11 luvun sddnnoksid ylimdirdises-
td muutoksenhausta. Pdidtoksen poistamista
koskevaan menettelyyn sovelletaan muuten,
mitd hallintolain-kéyttdlaissa sdddetddn vali-
tuksesta.

Tdamd laki tulee voimaan  pdivind — kuuta

20.
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63

Laki

opiskelijoiden oikeusturvalautakunnasta annetun lain 8 §:n muuttamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti

muutetaan opiskelijoiden oikeusturvalautakunnasta annetun lain (956/2011) 8 §, sellaisena

kuin se on osaksi laissa 1409/2011, seuraavasti:

Voimassa oleva laki

8§
Asian kasittely

Lautakunta kokoontuu puheenjohtajan tai
varapuheenjohtajan kutsusta. Asia ratkaistaan
lautakunnassa esittelysti.

Asian kisittelyyn lautakunnassa sovelletaan
hallintolainkayttolakia (586/1996), jollei erik-
seen toisin sdddetd. Mitd hallintolainkéytto-
lain 38 §:ssd sdddetddn suullisen késittelyn
toimittamisesta yksityisen asianosaisen pyyn-
nostd hallinto-oikeudessa, koskee suullisen
kasittelyn toimittamista lautakunnassa. Lau-
takunnassa sovelletaan myos asian kisittelya
ja selvittamistd koskevia hallintolainkdytto-
lain 37 ja 39—50 §:n sd@nnoksid sen estdmit-
td, mitd mainitun lain 2 §:n 1 momentissa
sdddetddn.

3 mom. kumottu lailla 22.12.2011/1409.

Lautakunnan antama pdatds on maksuton,

Ehdotus

88§
Asian kasittely

Lautakunta kokoontuu puheenjohtajan tai
varapuheenjohtajan kutsusta. Asia ratkaistaan
lautakunnassa esittelysti.

Asian kisittelyyn lautakunnassa sovelle-
taan hallintolainkdytt6lakia (586/1996), jollei
erikseen toisin sdddetd. Mitd hallintolaink&yt-
télain 38 §:ssd sdddetddan suullisen késittelyn
toimittamisesta  yksityisen  asianosaisen
pyynnosti hallinto-oikeudessa, koskee suulli-
sen kisittelyn toimittamista lautakunnassa.
Lautakunnassa sovelletaan myos asian kisit-
telyd ja selvittdmistd koskevia hallintolain-
kayttolain 37, 39, 39 a—39 h ja 40—50 §n
saannoksid sen estdmittd, mitd mainitun lain
2 §:n 1 momentissa sdddetaan.

Lautakunnan antama p#t6s on maksuton.

Téimd laki tulee voimaan  pdivind — kuuta

20.
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