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Hallituksen esitys Eduskunnalle vuoden 1989 kansain-
vilisen meripelastusyleissopimuksen hyviksymisesti seki
laeiksi yleissopimuksen lainsdidinnén alaan kuuluvien
méiiriysten voimaansaattamisesta ja merilain muuttami-
sesta, seki vuoden 1910 eriniisten meriapua ja meripelas-
tusta koskevien midriysten yhdenmukaistuttamisesta
tehdyn Kkansainvilisen sopimuksen irtisanomisen hyvéik-

symisesti

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan, ettd eduskunta hy-
viksyisi kansainvilisessd merenkulkujérjes-
tossd IMO:ssa vuonna 1989 tehdyn yleisso-
pimuksen, joka koskee aluksiin ja muuhun
omaisuuteen kohdistuvaa meripelastusta. Esi-
tyksessd ehdotetaan lisdksi, ettd eduskunta
hyviksyisi lain yleissopimuksen lainsdddéan-
non alaan kuuluvien miirdysten voimaan-
saattamisesta seké lain merilain muuttamises-
ta, jolla saatetaan kansallinen lainsdddint6
vastaamaan meripelastusyleissopimusta.

Vuoden 1989 meripelastusyleissopimus
korvaa vuoden 1910 kansainvélisen sopi-
muksen erindisten meriapua ja meripelastusta
koskevien maédrdysten yhdenmukaistuttami-
sesta. Suomi on vuoden 1910 sopimuksen
osapuoli ja sithen perustuvat sdannokset si-
siltyvit voimassa olevan merilain 16 lukuun.

Meripelastusyleissopimus koskee padasias-
sa sopimussuhdetta meripelastajan ja aluksen
omistajan vililld. Meripelastuksessa tulee
yleissopimuksen mukaan ottaa huomioon
my0ds ympdaristondkokohdat. Meripelastajia
tulisi kannustaa pelastuspalkkiota sekid eri-
tyiskorvausta koskevilla maarayksilld ryhty-
midn pelastustoimiin my6s ympdristolle ai-
heutuneiden vahinkojen estdmiseksi ja rajoit-
tamiseksi. Yleissopimus sisdltdd lisdksi maa-
rdyksid, joilla pyritdin meripelastajan ase-
man parantamiseen.

Yleissopimukseen perustuva ehdotus meri-
lain muuttamisesta siséltdd sddnnokset muun
muassa siitd, missd tilanteissa ja kenelle me-
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ripelastuspalkkiota maksetaan, pelastussopi-
muksesta, pelastuspalkkion méirdytymisesti
sekd eri toimijoiden velvollisuuksista. Sdan-
nokset olisivat muutamaa poikkeusta lukuun
ottamatta tahdonvaltaisia.

Meripelastusjarjestelmén 1dhtokohtana olisi
edelleen perusperiaate, jonka mukaan palk-
kio suoritetaan vain onnistuneesta meripelas-
tuksesta. Uusien sddnndsten nojalla pelasta-
jan olisi kuitenkin mahdollista saada erityis-
korvausta, jos pelastustoimet ovat kohdistu-
neet alukseen, joka itse tai jonka lasti uhkasi
aiheuttaa vahingon ympdristolle, vaikka alus
tai lasti olisikin menetetty.

Esityksessd ehdotetaan, ettd Suomi hyvik-
syisi meripelastusyleissopimuksen kayttden
hyvikseen siind olevaa mahdollisuutta esittad
varauma olla soveltamatta yleissopimuksen
midrdyksid silloin, kun pelastettava omai-
suus on merenkulun kulttuuriperinta.

Esityksessd ehdotetaan lisdksi, ettd edus-
kunta hyviksyisi sen, ettd Suomi irtisanoo
edelld mainitun vuoden 1910 yleissopimuk-
sen.

Meripelastusyleissopimus tulee Suomen
osalta voimaan vuoden kuluttua Suomen hy-
viksymiskirjan tallettamisesta. Tarkoitukse-
na on, ettd vuoden 1910 sopimuksen irtisa-
nominen tulisi voimaan samana ajankohtana.

Lait ovat tarkoitetut tulemaan voimaan ta-
savallan presidentin ja valtioneuvoston ase-
tuksilla sdddettdvinid ajankohtana samanai-
kaisesti yleissopimuksen kanssa.
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YLEISPERUSTELUT

1. Johdanto

Merenkulun kansainvélisestd luonteesta
johtuen sitd koskevaa lainsdddédntod on kautta
aikojen pyritty harmonisoimaan kansainvili-
silld yleissopimuksilla. Merilaki (674/1994)
perustuu laajasti kansainviliseen sdéntelyyn.
Myos merilain 16 lukuun sisdltyvit meripe-
lastusta koskevat sdédnnokset perustuvat vuo-
den 1910 kansainviliseen sopimukseen eri-
ndisten meriapua ja meripelastusta koskevien
médrdysten yhdenmukaistuttamisesta, jil-
jempdnd Brysselin  yleissopimus (SopS
23/1923). Brysselin yleissopimuksen korvasi

vuoden 1989 kansainvilinen meripelas-
tusyleissopimus,  jédljemp#nd  meripelas-
tusyleissopimus.

Brysselin  yleissopimus koskee oikeutta
palkkioon vaarassa olevan aluksen tai lastin
pelastamisesta. Palkkion suuruus méérdytyy
joko laivanisdnnén ja meripelastajan viliselld
sopimuksella tai sopimuksen puuttuessa
tuomioistuimen pddtokselld. Yleissopimus
perustuu niin sanotulle ”no cure — no pay” -
periaatteelle, joka tarkoittaa sitd, ettd pelas-
tuspalkkiota ei voi saada, ellei pelastusope-
raatio ole onnistunut. Pelastusoperaation on-
nistuessa pelastuspalkkio on p#dsdintoisesti
huomattava. Yleissopimuksessa on lisdksi
médrdyksid muun muassa pelastussopimuk-
sesta, sen kohtuullistamisesta ja mitdtdinnis-
td, pelastuspalkkion miidrddmisessd huomi-
oon otettavista seikoista sekd palkkion jaka-
misesta useiden meripelastajien kesken.

Brysselin yleissopimuksen puutteet koros-
tuivat 1970-luvun lopussa tapahtuneiden
suurten sdilidalusonnettomuuksien yhteydes-
sd. Suurimpana puutteena nihtiin se, ettid pe-
lastajilla ei ollut intressid eikd kannustinta
toimia ajoissa ympdristolle aiheutuvien va-
hinkojen vilttamiseksi silloin, kun omaisuu-
den pelastuminen ja néin ollen myos palkki-
on saaminen oli epdvarmaa. Myds pelastus-
sopimuksen tekemiseen liittyvid maédrdyksii
katsottiin tarpeelliseksi uudistaa, jotta sopi-
muksen tekemisessd voitaisiin vilttdd turhia

viivytyksid.

Vuoden 1989 meripelastusyleissopimuksen
keskeisend tavoitteena on pelastuspalkkion
midrdytymisperusteilla kannustaa meripelas-
tajia ryhtyméén pelastustoimiin myos ympa-
ristolle aiheutuvien vahinkojen ehkdisemi-
seksi ja vilttamiseksi. Lahtokohtana on edel-
leen no cure — no pay” -periaate. Meripelas-
tusyleissopimuksessa on kuitenkin tehty tésti
periaatteesta tirked poikkeus ympéristonsuo-
jelundkokohtien vuoksi. Meripelastajalla on
oikeus erityiskorvaukseen, jos pelastustoimet
ovat kohdistuneet alukseen, joka itse tai jon-
ka lasti uhkasi aiheuttaa vahingon ympdéris-
tolle, vaikka hin ei olisikaan onnistunut pe-
lastamaan omaisuutta. Jos meripelastaja on
edelld mainitussa tilanteessa toimillaan esti-
nyt ympéristélle aiheutuvan vahingon syn-
tymisen tai rajoittanut sitd, voidaan erityis-
korvauksen m#drdd korottaa. Myds siind ta-
pauksessa, ettd pelastusoperaatio on muu-
toinkin onnistunut, on pelastuspalkkiota m&a-
rittdessd otettava huomioon, missd méérin
pelastaja on onnistunut estdmiin tai vidhen-
tdmddn ympdéristélle aiheutuvia vahinkoja.
Meripelastusyleissopimukseen on  liséksi
otettu Brysselin yleissopimusta tarkempia
madrdyksid pelastussopimuksen tekemisesti,
meripelastusoperaation osapuolten velvolli-
suuksista toisiaan kohtaan ja palkkion mak-
samiseen liittyvistd kysymyksist.

Meripelastusyleissopimuksessa  annetaan
sopimusvaltioille mahdollisuus varata itsel-
leen oikeus olla soveltamatta yleissopimusta
silloin, kun kyseessd oleva omaisuus on me-
renkulun kulttuuriperint6d. Esityksessd ehdo-
tetaan, ettd Suomi tekisi tillaisen varauman.

2. Nykytila

2.1. Lainsaidinto ja kiytinto
Pelastuspalkkiota koskevat sddnnékset si-

sdltyvit merilain 16 lukuun. Séannokset poh-

jautuvat Brysselin yleissopimukseen.
Merilain 16 luvun mukaan sill4, joka pelas-
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taa haaksirikkoutuneen tai vaarassa olevan
aluksen tai aluksessa olevaa tavaraa tai jota-
kin, joka on kuulunut sellaiseen alukseen tai
tavaraan, ja jokaisella, joka pelastustyossd
avustaa, on oikeus saada pelastuspalkkiota.
Oikeus osuuteen pelastuspalkkiosta on myos
silld, joka pelastustyon aiheuttaneen tapah-
tuman yhteydessd pelastaa aluksesta ihmisid
tai avustaa heidin pelastamisessaan.

Merilain sddnndksilld on Brysselin yleisso-
pimusta laajempi soveltamisala. Yleissopi-
mus nimittdin edellyttds, ettd alus on “vaa-
rassa” eli toisin sanoen, ettd vaara on yha ké-
silld. Yleissopimuksen voimaan saattamisen
yhteydessd Norjassa, Ruotsissa, Suomessa ja
Tanskassa katsottiin tarkoituksenmukaiseksi
laajentaa sen soveltamisalaa niin, ettd oikeus
pelastuspalkkioon on olemassa myds pelas-
tettaessa haaksirikkoutunut alus.

Meripelastusoikeuden  perusperiaatteena
on, ettd oikeus pelastuspalkkioon voi syntyé
vain, jos omaisuutta on saatu pelastettua. Jos
operaatio epdonnistuu, ei pelastaja saa kor-
vausta edes operaatiosta aiheutuneista kus-
tannuksista.

Merilain 16 luku siséltdd sddnndkset meri-
pelastajan palkkion miarddmisestd. Saannok-
sissd luetellaan seikat, jotka ensisijaisesti on
otettava huomioon palkkion suuruutta mai-
réttdessd. Tallaisia seikkoja ovat muun muas-
sa se, missd médrin pelastustyé on onnistu-
nut, meripelastajan taito ja tarmo seki se vaa-
ra, missé pelastajat tai heidin vilineensi oli-
vat. Toissijaisesti tulee ottaa huomioon pelas-
tetun arvo. Nami seikat tulee ottaa huomioon
myds jaettaessa pelastuspalkkiota useiden pe-
lastajien kesken. Palkkio ei saa olla pelaste-
tun arvoa suurempi.

Meripelastukselta edellytetddn tiettyd va-
paaehtoisuutta. Oikeutta pelastuspalkkioon ei
merilain mukaan ole, mikéli pelastusoperaa-
tion voidaan katsoa kuuluvan aiemmin teh-
dyn sopimuksen, esimerkiksi hinaussopi-
muksen, tdyttimiseen.

Lisdksi merilain 16 luvussa on sddnnoksii
tarkemmista edellytyksistd oikeudesta pelas-
tuspalkkioon, tavaran omistajan vastuusta pe-
lastuspalkkiosta, seikoista, jotka voivat joh-
taa pelastuspalkkion menettdmiseen tai sen
midrdn alentamiseen, pelastussopimuksen
mititoinnistd sekd aluksen lahdostd tai tava-
ran luovuttamisesta ennen pelastuspalkkion

suorittamista tai riittdvdin vakuuden asetta-
mista.

Merilaissa on pyritty turvaamaan pelastajan
maksunsaanti. Lain 16 luvun mukaan pelas-
tuspalkkiosaatava on turvattu pelastajan pidé-
tysoikeudella. Lain 3 luvussa sdddetédén, ettd
pelastuspalkkio on saatava, jonka vakuutena
on meripanttioikeus alukseen. Pelastaja voi
my0s tietyissd tapauksissa hakea aluksen ta-
kavarikkoa.

Merilain meripelastusta koskevat sddnnok-
set ovat pelastussopimuksen mitédtdintid kos-
kevaa pykéldd lukuun ottamatta luonteeltaan
tahdonvaltaisia eli niitd sovelletaan vain, jos
osapuolet eivit ole sopineet toisin. Sopimus
el siten sindnsid ole vilttimidton, mutta se
toimii kuitenkin todisteena siité, ettd pelasta-
ja on saanut tehtdvén suorittaakseen ja ettd
kyseessd on nimenomaan pelastusoperaatio.
Suurin osa kaupallisesta pelastustoiminnasta
tapahtuukin pelastussopimuksen perusteella.
Pelastussopimukset tehdiddn yleensd vakio-
sopimuksia kéyttden, koska meripelastusti-
lanne on p#dsddntoisesti sellainen, ettd nopea
toiminta on valttdimitontd. Téll6in pelastus-
palkkio miéraytyy sopimuksen mukaan. Siltd
varalta, etteivdt osapuolet péddse yhteisym-
mirrykseen asiasta, sopimuksessa on yleensi
médrdykset vilimiesmenettelysti.

Meripelastustoiminnassa yleisimmin kéy-
tetty vakiosopimus on Lloyd’s Standard
Form of Salvage Agreement, josta yleisesti
kaytetddn nimitystd Lloyd’s Open Form tai
LOF. Sopimuksen viimeisin tarkistettu versio
tuli voimaan vuonna 2000 (jdljempénd LOF
2000). Skandinavisk Bergningskontrakt on
LOF:in pohjoismainen vastine, mutta sen
kayttd on jaanyt 1dhes olemattomaksi.

Sekda LOF 2000 ettd Skandinavisk Berg-
ningskontrakt 1994 sisdltivit vuoden 1989
meripelastusyleissopimuksessa ~ omaksutut
ratkaisut. Koska suuri osa kaupallisesta pe-
lastustoiminnasta tapahtuu vakiopelastusso-
pimusta kdyttden, meripelastusyleissopimuk-
sen ja sithen perustuvan merilain muutoksen
hyviksyminen vahvistavat ldhinni jo nouda-
tetun kdytannon.

Vakiosopimusten haittapuolena voidaan pi-
tdd sitd, ettd LOF:issa viitataan vilimiesme-
nettelyyn Lontoossa ja Skandinavisk Berg-
ningskontraktissa vilimiesmenettelyyn Ko6-
penhaminassa. Tédstd voi aiheutua huomatta-
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via prosessikustannuksia osapuolille. Vili-
miesmenettelyn paikka vaikuttaa useimmiten
myd&s sovellettavaan lakiin.

2.2. Kansainvilinen kehitys

Kehitys vuoden 1910 Brysselin yleissopi-
muksen jélkeen

Keskeistd Brysselin yleissopimuksessa on,
ettd pelastuspalkkiota ei voi saada, ellei pe-
lastusoperaatio ole onnistunut. Pelastuspalk-
kiota ei siis voi saada toimenpiteistd, jotka
vihentdvdt ympdéristlle aiheutuvaa vahin-
koa, jollei samalla ole pelastettu omaisuutta.

Aiemmin meripelastus on ndhty ensi ké-
dessd keinona pelastaa taloudellisen arvon
omaava omaisuus. Lihtokohta heijastui myos
oikeussddntoihin, jotka sddntelivdt ldahinnd
pelastajan ja omaisuuden omistajan vilistd
suhdetta. Ajan myo6td on kuitenkin huomattu,
ettd my0Os kolmannen henkil6n ja yhteiskun-
nan intressissd voi olla, ettd pelastusoperaatio
suoritetaan tehokkaalla tavalla. Néin on eri-
tyisesti kuljetettaessa 6ljyd ja muita ympéris-
tolle vaarallisia aineita, jolloin onnettomuu-
den sattuessa ympdrist6lle aiheutuvat vahin-
got voivat olla vakavia.

Oljysdilidalus Amoco Cadizin onnetto-
muus Bretagnen ulkopuolella maaliskuussa
1978 korosti merkittdvid puutteita Brysselin
yleissopimuksessa. Mahdollisuudet pelastaa
alus olivat pienet, eikd kukaan ollut valmis
edes yrittdiméin pelastamista ilman varmuut-
ta kuluista maksettavasta korvauksesta pelas-
tuksen epdonnistuessa. Ympdristolle aiheutu-
neet vahingot olivat huomattavasti suurem-
mat kuin aluksen ja lastin menetyksesti ai-
heutuneet taloudelliset tappiot.

Alettiin kyseenalaistaa yhid useammin sit4,
ettei operaatiota ympériston suojelemiseksi
katsottu onnistuneeksi meripelastukseksi, jo-
ka oikeuttaisi korvaukseen. Korvaussdannok-
set olivat omiaan vdhentdméin pelastajien
halukkuutta pelastaa aluksia, jotka kuljettivat
ympdristolle vaarallisia aineita silloin, kun
aluksen menettdminen oli todennikdista.
Ympdristolle vaarallisen aineen taloudellinen
arvo vaurioituneessa aluksessa on yleensi al-
hainen ja se on suhteutettava pelastamisen
onnistumisen todennékdisyyteen. Saannokset
eivit myoskéddn antaneet pelastajille aihetta

pelastusoperaatiota toteuttaessaan ottaa eri-
tyisesti huomioon ympéristénsuojelullisia in-
tressejd. Lisdksi menestyksellinen pelas-
tusoperaatio voi edellyttds, ettd pelastustoi-
met suorittavalla aluksella on kallista erityis-
varustusta, johon ei haluttu investoida ilman

varmuutta palkkiosta.
Haverit johtivat muutoksiin kansainvélises-
sé sopimusk#ytinnossa. LOF-

vakiosopimusta uudistettiin muutamia kerto-
ja siten, ettd siind huomioitiin ympériston
suojeluun liittyvat kysymykset. Sopimukseen
siséllytettiin méérdys, jonka mukaan alusten
omistajilla oli velvollisuus maksaa erityinen
kulukorvaus pelastajille, jotka operaatiossa
rajoittivat 6ljypadst6jd, mutta jotka kokonaan
tai osittain epdonnistuivat pelastamaan aluk-
sen ja muun arvokkaan omaisuuden. Lis#ksi
pelastajille asetettiin velvollisuus suojella
ympéristod meripelastusoperaation aikana.

Erityisesti Amoco Cadizin onnettomuus
johti uuden kansainvilisen meripelastusta
koskevan yleissopimuksen syntyyn. Kan-
sainvilisen merenkulkujérjeston IMO:n pii-
rissd laadittiin Amoco Cadizin ja muista sa-
mankaltaisista onnettomuuksista raportti.
Raportissa todettiin, ettd Brysselin yleisso-
pimusta tulisi uudistaa. Comité Maritime In-
ternational (jaljempand CMI) ryhtyi valmis-
telemaan ehdotusta uudeksi meripelas-
tusyleissopimukseksi. Luonnos viimeisteltiin
Montrealissa pidetyssd konferenssissa touko-
kuussa 1981, jonka jidlkeen se ldhetettiin
IMO:n oikeudelliselle komitealle kasiteltd-
viksi. Vuoden 1989 kansainvilinen meripe-
lastusyleissopimus (International Convention
on Salvage, 1989) hyviksyttiin Lontoossa
17-28 pdivdnd huhtikuuta 1989 pidetyssi
diplomaattikonferenssissa. Konferenssiin
osallistui 66 valtion edustajat sekd tarkkaili-
joita merenkulun kansainvilisistd ja ammatil-
lisista jérjestoista.

Vuoden 1989 meripelastusyleissopimus

Vuoden 1989 meripelastusyleissopimuksel-
la korvattiin Brysselin yleissopimus. L&hto-
kohtana wuudessakin yleissopimuksessa on
”no cure — no pay” -periaate. Tarkein uutuus
meripelastusyleissopimuksessa on se, etti sil-
14 pyritdéin omaisuuden pelastamisen lisdksi
kannustamaan pelastajia ympéristdintressien
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huomioon ottamiseen. Muutostyon taustalla
oli ajatus siitd, ettd pelastajan tulisi tietdd
saavansa korvauksen kuluistaan aina, kun
kyseessd on ympdristolle aiheutuvan vahin-
gon synnyn ehkdiseminen. T#lloin pelastajan
el tarvitsisi arvioida pelastustyén onnistumi-
sen todenndkdisyyttd ennen pelastustoimiin
ryhtymistd. My®6s silloin, kun alus tai lasti
menetetédn, olisi pelastajaa kuitenkin voitava
kannustaa ehk#isemiidn ympéristén saastu-
mista.

Meripelastusyleissopimus kannustaa meri-
pelastajia ympéristonsuojeluun kahdella ta-
valla. Ensinndkin yleissopimuksen mukaan
meripelastaja, jonka suorittamat pelastustoi-
met ovat kohdistuneet alukseen, joka itse tai
jonka lasti on uhkasi aiheuttaa vahingon ym-
péristolle, on oikeutettu saamaan aluksen
omistajalta pelastustyostd aiheutuneet kulun-
sa korvatuksi. Lahtokohtaisesti erityiskorva-
uksen suuruus vastaa pelastajalle aiheutunei-
ta kustannuksia. Jos pelastaja on pelastustoi-
millaan estdnyt ympdéristélle aiheutuvan va-
hingon syntymisen tai rajoittanut sitd, voi-
daan maksettava erityiskorvaus Kkorottaa
normaalisti enintddn 30 prosentilla pelastajan
kuluista, ja tuomioistuimen tai vilimiesoi-
keuden katsoessa sen oikeudenmukaiseksi ja
kohtuulliseksi jopa 100 prosentilla. Jos myos
omaisuutta saadaan pelastettua, erityiskorva-
usta maksetaan vain siltd osin, kuin se ylittdd
pelastuspalkkion médridn. Pelastaja voi me-
nettdd oikeutensa erityiskorvaukseen, jos hin
huolimattomuuttaan ei ole estidnyt tai vihen-
tdnyt ympdristolle aiheutuvaa vahinkoa. Toi-
seksi meripelastusyleissopimuksen mukaan
meripelastajan taito ja ponnistelut ympéris-
tolle aiheutuvien vahinkojen estdmiseksi tai
vihentdmiseksi tulee ottaa huomioon yhteni
seikkana pelastuspalkkion suuruutta maarit-
tdessd.

Meripelastusyleissopimuksen sovelta-
misala on Brysselin yleissopimusta laajempi.
Pelastuksen kohteena olevan omaisuuden ké-
site on aiempaa laajempi, eikd pelastustoimea
en#i tarvitse suorittaa aluksesta, vaan se voi-
daan suorittaa my0s ilmasta tai maalta.

Meripelastusyleissopimus perustuu Brysse-
lin yleissopimuksen tavoin sopimusvapau-
teen. Uudessa meripelastusyleissopimuksessa
tdmid on nimenomaisesti mainittu. Sopimus-
vapaus ei kuitenkaan saa vaikuttaa rajoitta-

vasti velvollisuuteen yrittdd estdd tai vihen-
tdd ympdristolle aiheutuvia vahinkoa. Lisdksi
sopimuksessa on pakottavat madrdykset so-
pimuksen peruuttamisesta ja muuttamisesta.

Uutta on my0s se, ettd aluksen paillikolle
on annettu oikeus tehdd meripelastussopimus
aluksen omistajan puolesta. Lisdksi aluksen
padllikolla ja omistajalla on oikeus tehdd pe-
lastussopimus aluksella olevan omaisuuden
omistajan puolesta. N&illd méasrayksilld on
pyritty nopeuttamaan pelastussopimuksen te-
koa, jotta voitaisiin vélttdd turhasta viiveestd
aiheutuvat vahingot.

Meripelastusyleissopimuksessa on aiempaa
enemméin pelastusoperaation suorittamista
koskevia sddnnoksid, kun Brysselin yleisso-
pimuksen maérdykset koskivat pddasiassa pe-
lastuspalkkiota. Meripelastusyleissopimuk-
sessa on muun muassa midrdykset meripe-
lastajan ja aluksen omistajan sekd pédllikon
keskindisistd velvollisuuksista. Huomattavaa
on, ettd yksityisoikeudellisten vaatimusten li-
siksi osapuolet velvoitetaan noudattamaan
asianmukaista huolellisuutta ympéristolle ai-
heutuvien vahinkojen estdmiseksi tai rajoit-
tamiseksi.

Ympdristondkokohtien lisdksi yleissopi-
muksen erddnid tavoitteena on etenkin am-
mattimaisesti toimivien meripelastajien ase-
man vahvistaminen. Palkkiota miérittidessd
huomiota kiinnitetdsn aikaisempaa enemmén
muun muassa siithen, onko pelastus suoritettu
pelastustoimiin tarkoitetulla vilineistolld se-
ki vilineiston valmiustilaan, tehokkuuteen ja
arvoon. Lisdksi sopimus sisdltdd méasarayksii,
joiden tavoitteena on pelastajien taloudellisen
aseman turvaaminen. Sopimuksessa on muun
muassa médrdyksid vakuuden antamisesta
meripelastajan saamiselle sekd muita maksun
saamisen turvaavia maariyksia.

Meripelastusyleissopimus mahdollistaa tie-
tynlaisten varaumien tekeminen. Suomen
kannalta merkityksellinen on mahdollisuus
olla soveltamatta yleissopimuksen méérayk-
sid omaisuuteen, joka on merenkulun kult-
tuuriperintdd ja jolla on esihistoriallista, ar-
keologista tai historiallista arvoa ja joka si-
jaitsee merenpohjassa.

Meripelastusyleissopimus on tullut kan-
sainvilisesti voimaan 14 p#ivand heindkuuta
1996.
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Vuoden 1996 vastuunrajoituspoytikirja

Meripelastusyleissopimuksen erityiskorva-
usta koskevan maédrdyksen johdosta otettiin
merioikeudellisia vaateita koskevan vastuun
rajoittamisesta tehdyn vuoden 1976 kansain-
vilisen yleissopimuksen muuttamisesta teh-
tyyn vuoden 1996 poytikirjaan (SopS
32/2004), jaljempanad vuoden 1996 vastuun-
rajoituspoytdkirja, miirdys, jolla muutettiin
vastuunrajoitussopimuksen 3 artiklan a koh-
taa. Artiklassa on méadrdykset saamisista, joi-
ta vastuunrajoitusoikeus ei koske. Poikkeus
koskee myos pelastuspalkkiota. Muutetussa
muodossaan artiklan mukainen vastuunrajoi-
tusoikeus ei koske myoskddn meripelas-
tusyleissopimuksen mukaan maksettavaa eri-
tyiskorvausta.

Tilanne Norjassa, Ruotsissa ja Tanskassa

Norjassa, Ruotsissa, Suomessa ja Tanskas-
sa vuonna 1994 voimaan tulleiden merilakien
meripelastusta koskevat sddnnokset siséltyvit
jokaisen maan merilain 16 lukuun.

Meripelastusyleissopimus on Ruotsin ja
Tanskan osalta tullut voimaan vuonna 1996
ja Norjan osalta vuonna 1997. Nididen mai-
den merilakeihin on siséllytetty meripelas-
tusyleissopimukseen pohjautuvat sdidnnokset
meripelastuksesta.

Norja ja Ruotsi ovat tehneet meripelas-
tusyleissopimuksen 30 artiklan 1 kappaleen d
kohdan mukaisen varauman, jonka mukaan
yleissopimusta ei sovelleta merenkulun kult-
tuuriperintoén  kuuluvaan  omaisuuteen.
Tanska ei ole tehnyt tdllaista varaumaa, silld
Tanskan museolaissa on jo pitkddn ollut
voimassa sddnnos, jonka mukaan pelastus-
palkkiota ei voida vaatia museolain tarkoit-
tamien hylkyjen ja niissd tavattujen tavaroi-
den osalta.

2.3. Nykytilan arviointi

Meripelastusyleissopimuksessa on Brysse-
lin yleissopimusta huomattavasti kattavam-
mat sddnnokset meripelastustoimista. Siind
on tarpeellisella tavalla otettu huomioon ym-
paristondkokulma.  Yleissopimus  sisdltdd

myd6s muita uusia elementtejd, jotka kannus-
tavat tehokkaisiin pelastustoimiin, mikd on
sekd aluksen ja lastin omistajien ettd yhteis-
kunnan etujen mukaista.

Kéaytinnossd pelastustoiminnassa sovelle-
taan meripelastusyleissopimuksen méadrdyk-
sid jo tdlld hetkelld, silld ne sisdltyvit ylei-
simmin kéytettyihin vakiosopimuksiin. Jotta
voitaisiin varmistua siitd, ettd yleissopimuk-
sen madrdyksid sovellettaisiin myds tapauk-
siin, joissa pelastussopimusta ei ole tehty, on
perusteltua, ettd Suomi liittyisi yleissopimuk-
seen ja saattaisi kansalliset sddnnokset sen
mukaisiksi.

Norja, Ruotsi ja Tanska ovat jo meripelas-
tusyleissopimuksen osapuolia. Ottaen huo-
mion pohjoismaiden merilakien yhtendisyys
ja alan oikeuskaytdnto, olisi tarkoituksenmu-
kaista, ettd myds Suomen merilaki noudattai-
si pohjoismaisessa merilainsddadantoyhteis-
tyOssd tehtyja ratkaisuja.

Meripelastusyleissopimukseen liittyminen
edellyttdd merilain meripelastussddnnosten
muuttamista yleissopimuksen méaadrdyksia
vastaaviksi.

3. Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

3.1.  Esityksen tavoitteet

Esityksen tavoitteena on saattaa voimaan
vuonna 1989 tehty kansainvilinen meripelas-
tusyleissopimus ja uudistaa merilain 16 lu-
vun meripelastusta koskevia sddnnoksid vas-
taamaan meripelastusyleissopimuksen maa-
rayksid, jotta Suomi voisi hyviksyd yleisso-
pimuksen.

3.2.  Yleissopimuksen hyviksyminen ja
merilain 16 luvun uudistaminen

Esityksessd ehdotetaan, ettd eduskunta hy-
viksyisi Lontoossa 28 pédivand huhtikuuta
1989 tehdyn vuoden 1989 kansainvilisen
meripelastusyleissopimuksen. Yleissopimuk-
sen pddkohdat on selostettu edelld jaksossa
2.2. Esitykseen sisdltyy myos ehdotus niin
sanotuksi  blankettilaiksi, jonka mukaan
yleissopimuksen lainsddddannén alaan kuulu-
vat madrdykset ovat lakina voimassa sellaisi-
na kuin Suomi on niihin sitoutunut.
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Esityksessd ehdotetaan lisdksi, ettd meri-
lain 16 luku uudistetaan vastaamaan meripe-
lastusyleissopimusta. Kuten nykydén lukuun
siséltyisi sddnnokset siitd, missi tilanteissa ja
kenelle meripelastuspalkkiota maksetaan ja
miten palkkion suuruus méirdytyy, pelastus-
sopimuksesta sekd pelastuspalkkion vaatimi-
sesta ja maksamisesta. Uusilla sddnnoksilld
pyritdén erityisesti ottamaan huomioon ym-
paristondkokohdat  meripelastustilanteissa.
Tavoitteena on kannustaa meripelastajia pe-
lastuspalkkiota sekd erityiskorvausta koske-
valla sddntelylld ryhtymiddn pelastustoimiin
my6s ympdristolle aiheutuneiden vahinkojen
estdmiseksi ja rajoittamiseksi.

Pelastuspalkkion maksaminen perustuisi
edelleen lahtokohtaisesti meripelastusjérjes-
telmén perusperiaatteelle, jonka mukaan
palkkio suoritetaan vain onnistuneesta meri-
pelastuksesta. Pelastajan olisi kuitenkin uusi-
en sddnnosten nojalla mahdollista saada eri-
tyiskorvaus, jos pelastustoimet ovat kohdis-
tuneet alukseen, joka itse tai jonka lasti uhka-
si aiheuttaa vahingon ympdristolle, vaikka
alus tai lasti olisikin menetetty. Uusilla sdén-
noksilld pyrittdisiin myos vahvistamaan me-
ripelastajan asemaa itse meripelastustilan-
teessa sekd palkkiosaatavan turvaamisessa.

Ehdotetut sdénnokset olisivat voimassa
olevien sddnnosten tavoin edelleen padasias-
sa tahdonvaltaisia eli niitd sovellettaisiin
vain, jollei sopimuksesta muuta johdu meri-
pelastajan ja alusta edustavan tahon kanssa.

Merilain 16 luvun muuttamista koskevassa
ehdotuksessa on myo6s pyritty ylldpitdméin
Norjan, Ruotsin, Suomen ja Tanskan merila-
kien yhtendisyytta.

Tarkoituksena on, ettd Suomi tallettaisi hy-
viksymiskirjan Kansainvilisen merenkulku-
jarjeston pédsihteerin  huostaan mahdolli-
simman pian sen jilkeen kuin valtionsiséiset
toimenpiteet yleissopimuksen hyvaksymisek-
si on saatettu padtokseen.

3.3.  Yleissopimukseen tehtivi varauma

Esityksessd ehdotetaan, ettd Suomi kéyttdi-
si hyvidkseen meripelastusyleissopimuksen
antamaa mahdollisuutta varata itselleen oike-
us olla soveltamatta yleissopimuksen méara-
yksid 30 artiklan 1 kappaleen d kohdan mu-
kaisen meren kulttuuriperintoén kuuluvaan

omaisuuden osalta. Téméan johdosta meripe-
lastusséddnnosten soveltamisala rajattaisiin si-
ten, ettei niitd ldhtSkohtaisesti sovellettaisi
muinaismuistolaissa (295/1963) tarkoitettui-
hin aluksiin ja omaisuuteen.

3.4. Vuoden 1910 Brysselin yleissopimuk-
sen irtisanominen

Meripelastusyleissopimus muodostaa uu-
den yleissopimuksen meripelastustoimista ja
tarkoituksena on, ettd se korvaa Brysselin
yleissopimuksen. Vaikka meripelastusyleis-
sopimuksen hyviksymisen kannalta ei sindn-
sd olisi vilttdmatontd irtisanoa Brysselin
yleissopimusta, katsotaan irtisanomisen ole-
van tarkoituksenmukaista, jotta Suomea sito-
vat kansainvilisoikeudelliset velvoitteet ovat
yksiselitteiset ja selkedt ja pohjautuvat uu-
simpaan sédédntelyyn. Brysselin yleissopimuk-
sen irtisanominen tulee voimaan vuoden ku-
luttua irtisanomisesta. Meripelastusyleisso-
pimus taas tulee voimaan vuoden kuluttua
sen hyviksymisestd. Esityksessd ehdotetaan,
ettd Suomi irtisanoisi vanhan yleissopimuk-
sen niin, etti irtisanominen tulee voimaan
ennen uuden meripelastusyleissopimuksen
voimaan tuloa. K#ytdnnossd vanhan yleisso-
pimuksen irtisanominen ja uuden hyviksy-
minen tapahtuisivat samaan aikaan. Brysselin
yleissopimuksen irtisanomisen tultua voi-
maan Suomi olisi ainoastaan meripelas-
tusyleissopimuksen osapuoli ja voisi saattaa
sitd koskevan lainsdddidnnon tasavallan pre-
sidentin ja valtioneuvoston asetuksilla voi-
maan.

3.5. Vastuun rajoittaminen

Vuoden 1996 vastuunrajoituspdytékirjan 2
artiklan mukaan vastuunrajoitusoikeus ei
koske meripelastusyleissopimuksen mukaan
maksettavaa erityiskorvausta. Suomi on hy-
viksynyt poytikirjan vuonna 2000 ja se tuli
kansainvilisesti ja Suomen osalta voimaan
toukokuussa 2004. Tédssd yhteydessd on tar-
koitus muuttaa merilain vastuunrajoitussdn-
nokset yleissopimusta vastaaviksi erityiskor-
vauksen osalta. Muutospoytikirjan hyvak-
symisen yhteydessd (HE 190/1999 vp) timén
sdadnnoksen ottaminen merilakiin jétettiin
meripelastusyleissopimuksen hyviksymisen
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yhteyteen. Kyseinen méérdys sisillytettdisiin
merilain 9 lukuun, jossa on yleiset sadnnok-
set vastuunrajoittamisesta.

4. Esityksen vaikutukset
4.1. Taloudelliset vaikutukset

Esitykselld ei arvioida olevan suoranaisia
julkistaloudellisia vaikutuksia.

Erityiskorvauksen voidaan katsoa aiheutta-
van jossain méérin lisdkustannuksia korvauk-
sen maksusta vastuussa oleville, ldhinni
aluksen omistajalle ja hdnen vakuutuksenan-
tajalleen. Kuitenkin kéytinnossd kaupallises-
sa pelastustoiminnassa jo sovelletaan erityis-
korvausta koskevia sdidnnoksid sopimusten
nojalla, joten tosiasiallista yksityisille aiheu-
tuvien kustannusten muutosta ei téltd osin ta-
pahtuisi.
4.2. Ympiristovaikutukset

Ympdériston kannalta meripelastusyleisso-
pimuksella ja siihen pohjautuvilla yleisesti
kaytossd olevilla vakiopelastussopimuksilla
on ollut positiivisia vaikutuksia niihin sisil-
tyvin kannustinjirjestelmén johdosta. Esitys
merilain muuttamisesta ei siten tuo varsinai-
sesti uutta meriympériston suojelun kannalta,
vaan lainsdddantd vahvistaisi tapahtuneen
kehityksen.

5. Asian valmistelu

5.1. Vuoden 1989 kansainviilisen meripe-
lastusyleissopimuksen neuvottelut

IMO:ssa tehdyn valmistelutyon jilkeen
vuoden 1989 meripelastusyleissopimus hy-
viksyttiin huhtikuussa 1989 pidetyssd diplo-
maattikonferenssissa.  Suomi  allekirjoitti
yleissopimuksen hyviksymisvaraumin 1990.
5.2.  Asian valmistelu Suomessa

Esitys on valmisteltu liikenne- ja viestin-
tdministeriossd virkatyond. Esitystd on kési-
telty merenkulun neuvottelukunnan lainséa-
dént6jaostossa. Esitykseen sisdltyvd ehdotus
merilain muuttamiseksi pohjautuu pohjois-
maiseen yhteistyohon ja vastaa siten perus-

ratkaisuiltaan Norjan, Ruotsin ja Tanskan
voimassa olevaa meripelastusta koskevaa
lainsdadantoa.

Esityksestd on pyydetty lausuntoa ulkoasi-
ainministeri6ltd, oikeusministeri6ltd, sisdasi-
ainministerioltd, opetusministerioltd, ympa-
ristoministerioltd, Ahvenanmaan maakunnan
hallitukselta, Merenkulkulaitokselta, Suomen
ympiristokeskukselta, Abo Akademilta, Me-
rivakuutusyhtididen yhdistys ry:ltd, Suomen
Varustamoyhdistys ry:Itd, Alands Redarfo-
rening rf:Itd, Rahtialusyhdistys ry:ltd, Suo-
men Laivanpaillystoliitto ry:Itd, Suomen
Konepaillystoliitto ry:1td, Suomen Merimies-
Unioni SM-U ry:Itd ja Elinkeinoeldmén Kes-
kusliitolta.

Lausunnon ovat antaneet ulkoasiainminis-
terid, oikeusministerié, opetusministerio, si-
sdasiainministerion poliisiosasto, ymparisto-
ministerié, Ahvenanmaan maakunnan halli-
tus, Merenkulkulaitos, Suomen ympéristo-
keskus, Merivakuutusyhtiéiden yhdistys ry,
Suomen Varustamoyhdistys ry, Rahtialusyh-
distys ry, Suomen Laivanpaillystoliitto ry,
Suomen Merimies-Unioni SM-U ry.

Kaikki lausunnonantajat ovat puoltaneet
esitystd. Ulkoasiainministerio ja oikeusminis-
teri6 esittivit lausunnossaan erditd muutoksia
ja tarkennuksia ehdotukseen. Lis#ksi oike-
usministerid totesi, ettd lausuntokierroksella
esitykseen sisdltynyt merilain 17 luvun 1 §:n
muutosehdotukseen liittyvd sddnnds uusien
York-Antwerpenin sédéntdjen voimaantulosta
edellyttdisi lainsdddéntotason  muutoksia.
Naméi seikat on huomioitu esityksen jatko-
valmistelussa.

6. Muita esitykseen vaikuttavia
seikkoja

Merilain 17 luvun 1 §:n mukaan yhteisesta
haverista johtuvaan vahinkoon, menetykseen
ja kustannukseen sekd niiden jakoon sovelle-
taan, jollei toisin sovita, CMIL:n hyviksymid
vuoden 1974 York-Antwerpenin sddntoja.
Sdénnot on otettu yhteisestd haverista annet-
tuun asetukseen (502/1980) ja ne koskevat
edelld mainittujen kustannusten jakoa lai-
vanisdnnin ja lastinomistajien vélilld. S&an-
tojd sovelletaan tilld hetkelld my6s meripe-
lastuksesta aiheutuneiden kustannusten ja-
kamiseen.
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Meripelastusyleissopimuksen hyviksy-
neessd diplomaattikonferenssissa hyvéksyt-
tiin paitoslauselma, jossa kehotettiin IMO:n
paidsihteerid ryhtymién toimenpiteisiin vuo-
den 1974 York-Antwerpenin sddntdjen muu-
toksen aikaansaamiseksi siten, ettd 14 artik-
lan mukainen erityiskorvaus ei ole yhteisha-
verin kohteena, vaan erityiskorvaus jisi
aluksen omistajan kannettavaksi. York-
Antwerpenin s#idntdja muutettiin  vuonna
1990 péitoslauselman edellyttamalld tavalla.
Vuonna 1994 sdint6j4 uudistettiin nykyaikai-
semmiksi ja vastaamaan liike-eldmén tarpei-
ta. Vuoden 1990 muutokset siséllytettiin
my6s uudistettuihin sdéntdihin.

Viimeisin sdéntdjen muutos hyvéksyttiin

CMI:n konferenssissa Vancouverissa kesi-
kuussa 2004 ja muutettuja sddnt6jd on voitu
soveltaa vuoden 2005 alusta. Uusissa sddn-
noissd myos pelastuspalkkio on jitetty yh-
teishaverissa jaettavien kulujen ulkopuolelle.
Poikkeuksena tdstd on tilanne, jossa joku
osapuolista on maksanut pelastajalle toisten
maksettaviksi kuuluvia osuuksia.

Koska York-Antwerpenin s#dént6jd on
muutettu useaan kertaan vuoden 1974 séin-
tojen jélkeen ja kdytdnnossd usein jo sovelle-
taan uudempia sdint6jd, yhteishaveria kos-
kevat sdannokset on tarkoitus uusia mahdol-
lisimman pian. Tdmi on tarpeen myds, jotta
lainsddddnt6 voidaan saattaa vastaamaan pe-
rustuslain vaatimuksia.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Meripelastusyleissopimuksen
sisdlto ja sen suhde Suomen
lainsdddéantoon

I luku. Yleiset miériykset

1 artikla. Mddritelmdt. Artiklassa on mai-
ritelty tdrkeimmat yleissopimuksessa kéyte-
tyt késitteet.

Artiklan a kohdan mukaan pelastusoperaa-
tiolla tarkoitetaan kaikkia tekoja ja toimintaa,
johon on ryhdytty vaarassa olevan aluksen tai
muun omaisuuden avustamiseksi purjehdus-
kelpoisilla tai milld tahansa muilla kulkuve-
silld. Operaation kohteen sijainti on ratkaise-
vaa, sen sijaan operaatio voidaan suorittaa
my0s maista tai ilmasta késin. Yleissopimuk-
sen 30 artiklassa kuitenkin annetaan sopi-
musvaltioille mahdollisuus varauman teke-
miseen siten, ettd yleissopimusta ei sovelleta
silloin, kun pelastustoimi suoritetaan siséve-
silld ja kaikki osalliset ovat sisdvesialuksia
tai silloin, kun pelastustoimi suoritetaan sisé-
vesilld, eikd yhtdén alusta ole osallisena.

Yleissopimus koskee vain vaarassa olevan
omaisuuden pelastamista. Kuten edelld on
todettu, Norjassa, Ruotsissa, Tanskassa ja
Suomessa on perinteisesti katsottu, ettd pe-
lastus voi kohdistua my6s haaksirikkoutu-
neeseen alukseen, vaikka vaaraa ei endi oli-
sikaan kisilld. Yleissopimus ei aseta estettd
tillaiselle laajemmalle soveltamiselle, joka
onkin tarkoitus sdilyttdd merilaissa.

Artiklan b kohdan mukaan aluksella tarkoi-
tetaan millaista tahansa vesikulkuneuvoa ja
purjehduskelpoista laitetta. Maéritelma sisil-
t44 myos uponneen aluksen. Madritelmi on
luettava yhdessd 3 artiklan kanssa, jonka
mukaan kiintedt tai kelluvat lautat ja liikku-
vat porausyksikot suljetaan yleissopimuksen
soveltamisalan ulkopuolelle silloin, kun ne
ovat médrdpaikallaan ja niitd kdytetdsn me-
renpohjan  mineraalivarojen  tutkimiseen,
hyodyntamiseen tai tuottamiseen.

Artiklan ¢ kohdan mukaan omaisuudella
tarkoitetaan kaikenlaista omaisuutta, jota ei
ole pysyvisti ja tarkoituksella kiinnitetty ran-
taviivaan, ja késittdd myos vaarassa olevan
rahdin. Omaisuus siséltdd aluksessa lastina

olevat tavarat. Toisaalta mdéritelmén mukaan
omaisuuden ei tdydy millddn tavalla liittyd
merenkulkuun. Nyky#din merilain mukaan
pelastuksen kohteena voi olla haaksirikkou-
tunut tai vaarassa oleva alus tai tavara tai jo-
tain, joka on kuulunut sellaiseen alukseen tai
tavaraan. Yleissopimuksen omaisuuden méa-
ritelmé on tdtd huomattavasti laajempi, joten
merilain sddnnoksid olisi tarpeen muuttaa
vastaamaan yleissopimusta. Yleissopimuksen
30 artikla mahdollistaa varauman tekemisen
siten, ettei yleissopimusta sovelleta merenku-
lun kulttuuriperintoén kuuluvaan omaisuu-
teen, kuten historiallisiin laivahylkyihin.

Artiklan d kohdan mukaan ympéristolle ai-
heutuvalla vahingolla tarkoitetaan pilaantu-
misesta, saastumisesta, tulipalosta, rdjahdyk-
sestd tai muusta tédllaisesta suuronnettomuu-
desta aiheutuvaa ihmishenkeen tai meren
eliostoon tai luonnonvaroihin kohdistuvaa
huomattavaa fyysistd vahinkoa rannikko- tai
sisdvesilld tai niiden ldheisyydessd olevilla
alueilla.

Artiklan e kohdan mukaan maksulla tarkoi-
tetaan yleissopimuksen nojalla maksettavaa
palkkiota, hyvitysti tai korvausta.

Artiklan f kohdan mukaan jirjest6 tarkoit-
taa  Kansainvilistdi = merenkulkujérjestod
(IMO).

Artiklan g kohdan mukaan péisihteerilld
tarkoitetaan jirjeston pédsihteeri.

Kohtia a—d vastaavat miéritelmit ehdote-
taan otettaviksi merilakiin.

2 artikla. Yleissopimuksen soveltaminen.
Yleissopimusta sovelletaan silloin, kun so-
pimusvaltiossa aloitetaan yleissopimuksen
kasittelemiin kysymyksiin liittyvd oikeuden-
kdynti tai vidlimiesmenettely. Kaytinnossi
tdiméd on lainvalintasdinto, jolloin sopimus-
valtion tuomioistuin voi aina 1dhtékohtaisesti
soveltaa omaa lainsdddant6ddn eli tuomiois-
tuinmaan aineellisia sddnnoksid (lex fori).
Sopimusvaltio on velvollinen saattamaan
voimaan yleissopimuksen sddnnokset kansal-
lisessa oikeusjdrjestyksessddan. Kun asia kési-
tellddn sopimusvaltion tuomioistuimessa tai
vilimiesoikeudessa, on oikeusinstanssi artik-
lan mukaan velvollinen soveltamaan yleisso-
pimusta.
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Yleissopimuksen artiklaa vastaava sdaannos
tulisi ottaa merilakiin.

3 artikla. Alustat ja porausyksikot. Artik-
lan mukaan yleissopimusta ei sovelleta kiin-
teisiin tai kelluviin alustoihin tai liikkuviin
merenpohjan porausyksikoihin silloin, kun
tillaiset alustat tai yksikot ovat midripaikal-
laan ja niitd kdytetddn merenpohjan mineraa-
livarojen tutkimiseen, hyddyntdmiseen tai
tuottamiseen. Midrdys on poikkeus yleisso-
pimuksen alusmiéritelméstd ja siten sovel-
tamisalasta. Yleissopimusta kuitenkin sovel-
letaan myos artiklassa mainittuihin alustoihin
ja porausyksikéihin silloin, kun ne esimer-
kiksi ovat matkalla méérapaikalleen.

Artiklaa vastaava sddnnos tulisi ottaa meri-
lakiin.

4 artikla. Valtion alukset. Artikla rajoittaa
yleissopimuksen soveltamisalaa siten, ettd
sen 1 kappaleen mukaan yleissopimusta ei
sovelleta, 5 artiklaa lukuun ottamatta, sota-
aluksiin tai muihin valtion omistamiin tai
kayttdamiin aluksiin, jotka pelastustoimien
sattuessa ovat oikeutettuja tdysivaltaiseen
koskemattomuuteen kansainvilisen oikeuden
yleisesti tunnustettujen periaatteiden nojalla.
Sopimusvaltio voi kuitenkin niin halutessaan
paittid, ettd se soveltaa yleissopimusta myos
edelld mainittuihin aluksiin. Artiklan 2 koh-
dan mukaan valtion tulee tilloin ilmoittaa
soveltamisesta sekd soveltamisen ehdoista ja
edellytyksistd IMO:n péésihteerille.

Artiklan soveltamisala vastaa valtion alus-
ten immuniteettia koskevan vuoden 1926
yleissopimuksen soveltamisalaa.

5 artikla. Viranomaisten valvomat pelas-
tustoimet. Artiklan 1 kappaleen mukaan
yleissopimus ei vaikuta sellaisiin kansallisen
lain sddnnoksiin tai kansainvilisten yleisso-
pimusten méairayksiin, jotka koskevat viran-
omaisten suorittamia tai niiden valvonnassa
suoritettuja pelastustoimia. Artiklan 2 kappa-
leen mukaan tillaisia pelastustoimia suoritta-
vat meripelastajat ovat kuitenkin oikeutettuja
yleissopimuksessa miérittyihin oikeuksiin ja
korvauksiin. Artiklan 3 kappaleen mukaan
viranomaisen, jonka velvollisuutena on suo-
rittaa pelastustoimia, edelld mainituista oike-
uksista sdddetddn viranomaisen kotivaltion
lainsdadannossa.

Artikla vastaa osittain Brysselin yleissopi-
muksen 13 artiklaa. Voimassa olevassa meri-

laissa ei ole 1 ja 2 kohtaa koskevia sdannok-
sid, joten sellaiset tulisi liséta.

Merilain sddnnoksid sovelletaan myds vi-
ranomaisten suorittamiin tai nididen valvon-
nassa suoritettuihin pelastustoimiin. Voimas-
sa olevassa 16 luvun 7 §:ssd on sdannokset
valtion pelkéstdan muihin kuin kaupallisiin
tarkoituksiin kéytettdvin aluksen miehiston
oikeudesta pelastuspalkkion osuuteen. Niiden
mukaan pelastuspalkkion osa, joka ei tule
valtiolle, on jaettava aluksessa olevien kes-
ken asetuksella vahvistettavien perusteiden
mukaan. Valtio voi luopua pelastuspalkkiosta
joutumatta siitd vastuuseen aluksessa olevia
kohtaan. Ndmi sddnnokset on tarkoitus séi-
lyttaa.

6 artikla. Meripelastussopimus. Artiklan 1
kappaleessa madritddn, ettd yleissopimusta ei
sovelleta, jos meripelastussopimuksessa ni-
menomaisesti tai epidsuorasti madritidn toi-
sin. T4std on kaksi poikkeusta, silld artiklan 3
kappaleessa maédritiadn, ettei sopimuksella
kuitenkaan voida vaikuttaa 7 artiklan sovel-
tamiseen eikd velvollisuuteen estéi tai rajoit-
taa ympdristolle aiheutuvia vahinkoja.

Artiklan 2 kappale sisdltdd tdrkedn uuden
maidrdyksen, jonka mukaan aluksen pailli-
kolld on oikeus tehdd meripelastussopimus
aluksen omistajan puolesta. Tdtd oikeutta ei
nimittdin ole kaikissa oikeusjirjestelmissa
hyviksytty pelkistddn asemavaltuuden nojal-
la, minkd vuoksi nimenomainen madrdys
yleissopimuksessa on katsottu valttimatto-
miksi. Lisdksi aluksen p#illikollé tai omista-
jalla on oikeus tehdd meripelastussopimus
aluksella olevan omaisuuden omistajan puo-
lesta.

Meripelastusta koskevat sddnnokset ovat
nykyisen lain mukaan péidosin tahdonvaltai-
sia eli osapuolet voivat sopimuksin poiketa
niistd. Tastd ei kuitenkaan ole suoraa mainin-
taa laissa. Selvyyden vuoksi ehdotetaan, ettd
asia kirjoitettaisiin suoraan merilain 16 lu-
kuun. Merilain 6 luvun 13 ja 16 §:n asema-
valtuutuksen nojalla padllikolld on oikeus
tehdd meripelastusyleissopimus laivanisin-
nén puolesta. Muista artiklan mukaisista val-
tuuksista ei ole sddnnostd, joten niiden lisda-
minen lakiin olisi tarpeellista.

7 artikla. Sopimusten mitdtointi ja muut-
taminen. Artiklan mukaan sopimus tai sen
ehdot voidaan mit4t6idd tai muuttaa, jos so-
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pimus on tehty painostuksen tai vaaran vai-
kutuksen alaisena ja sen ehdot ovat kohtuut-
tomat taikka jos sopimuksen mukainen mak-
su on kohtuuttoman suuri tai pieni tosiasiassa
suoritettuihin palveluihin ndhden. Tdma maa-
rdys on pakottavaa oikeutta, eivitkd osapuo-
let voi poiketa siitd sopimuksin.

Artikla vastaa Brysselin yleissopimuksen 7
artiklaa ja merilaissa on artiklaa ldhella oleva
sdannos 16 luvun 6 §:ssd. Pykildan sanamuo-
toa olisi kuitenkin selvyyden vuoksi syytd
tarkentaa yleissopimusta vastaavaksi.

Il luku.  Pelastustointen suorittaminen

8 artikla. Meripelastajan sekd omistajan ja
pddllikon velvollisuudet. Artiklan mukaan
meripelastaja on vaaranalaisen aluksen tai
muun omaisuuden omistajaan néhden velvol-
linen suorittamaan pelastustoimet asianmu-
kaista huolellisuutta noudattaen. Liséksi hé-
nen tulee pyytdid muiden meripelastajien
apua aina, kun olosuhteet sitd kohtuudella
edellyttiavit sekd hyviksyd muiden meripe-
lastajien osallistuminen silloin, kun aluksen
omistaja tai pdéllikko tai muun vaarassa ole-
van omaisuuden omistaja sitd héaneltd koh-
tuudella pyytdd. Viimeksi mainitussa tilan-
teessa muiden osallistuminen ei kuitenkaan
vihennd ensipelastajan palkkiota, jos pyyn-
nén huomataan olleen perusteeton.

Artiklassa mainittujen  velvollisuuksien
tayttamiselld on vaikutusta pelastuspalkkion
suuruuteen. Mitd paremmin velvollisuus on
tiytetty, sitd korkeampi korvaus voi olla, ja
péinvastoin.

Aluksen omistajalla ja paillikollad tai muun
vaarassa olevan omaisuuden omistajalla on
meripelastajaan n#hden velvollisuus toimia
tdydessd yhteistyOssd pelastajan kanssa pe-
lastustoimien ollessa kdynnissd. Sen jilkeen,
kun alus tai muu omaisuus on tuotu turva-
paikkaan, on omistajalla tai paillikolla vel-
vollisuus ottaa ne vastaan meripelastajan sitid
kohtuudella pyytiessa.

Aluksen ja omaisuuden omistajan, aluksen
paillikon ja meripelastajan tulee pelastustoi-
missa noudattaa huolellisuutta ympdéristélle
aiheutuvien vahinkojen estdmiseksi tai rajoit-
tamiseksi. Tdmad méadrdys on 6 artiklan nojal-
la pakottavaa oikeutta, eiki siitd voida poike-
ta osapuolten vélisin sopimuksin.

Artikla on kokonaan uusi verrattuna Brys-
selin yleissopimukseen, eikd sitd vastaavia
sdaannoksid ole merilaissa, joten ne tulisi lisd-
ta.

9 artikla. Rannikkovaltion oikeudet. Artik-
lan mukaan mikddn yleissopimuksessa ei saa
vaikuttaa asianomaisen rannikkovaltion oi-
keuteen ryhty# kansainvilisen oikeuden ylei-
sesti hyviksyttyjen periaatteiden mukaisiin
toimiin rantaviivansa tai siihen liittyvien etu-
jensa suojelemiseksi sellaiselta pilaantumi-
selta tai pilaantumisen uhalta, joka johtuu
merenkulkuonnettomuudesta tai siihen liitty-
vidstd toiminnasta ja jonka voidaan aiheelli-
sesti olettaa johtavan huomattaviin vahingol-
lisiin seurauksiin. Rannikkovaltiolla on til-
l6in my06s oikeus antaa pelastustoimia kos-
kevia madrayksia.

Myos tdmd artikla on uusi ja ilmentdd
yleissopimukseen sisdllytettyd ympériston-
suojeluaspektia. Artiklan osalta ei tarvita uut-
ta kansallista lainsdddant6d, silld viranomais-
ten toiminta on jo sddnnelty riittdvasti voi-
massa olevilla sddnnoksilld. Artiklalla ei
mydskddn ole yksityisoikeudellisia tai muita
sellaisia vaikutuksia, joista tulisi sa4t4a lailla.

10 artikla. Avustamisvelvollisuus. Artiklan
1 kappaleen mukaan aluksen paillikké on
velvollinen antamaan apua jokaiselle, joka on
merihddissd, sikdli kun hdn voi tehdi sen il-
man, ettd hinen alukselleen ja silld oleville
henkil6ille aiheutuu vakavaa vaaraa. Artiklan
2 kappaleessa miérdtddn sopimusvaltiolle
velvollisuus ryhtyé tarvittaviin toimiin p#il-
likon velvollisuuden tiytintoon panemiseksi.
Artiklan 3 kappaleen mukaan aluksen omis-
taja ei ole vastuussa siitd, jos padllikko lai-
minlyd velvollisuutensa.

Artikla vastaa Brysselin yleissopimuksen
11 ja 12 artikloja. Merilain 6 luvun 11 §:ssd
on sddnnds merihddédssd olevan auttamisesta.
Paallikko, joka tapaa merihddédssd olevan, on
velvollinen, jos se kidy pdinsd aiheuttamatta
vakavaa vaaraa omalle alukselle tai laivavé-
elle taikka muille aluksessa oleville, anta-
maan kaikkea apua, mikd on mahdollista ja
tarpeellista hdddnalaisen pelastamiseksi. Jos
padllikké muutoin on saanut tietdd jonkun
olevan merihdddssd tai jos hdn on saanut tie-
td4d jostakin meriliikennettd uhkaavasta vaa-
rasta, on hin velvollinen ryhtyméin toimen-
piteisiin h#dédssd olevan pelastamiseksi tai
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vaaran torjumiseksi, mikéli se voi tapahtua
aiheuttamatta vakavaa vaaraa omalle aluksel-
le tai laivavielle taikka muille aluksessa ole-
ville.

Paallikon velvollisuudesta antaa apua sil-
loin, kun alus on térménnyt toiseen alukseen,
sdddetddn merilain 8 luvun 5 §:ssd. Sen mu-
kaan, milloin alus on tormannyt yhteen toi-
sen aluksen kanssa, paillikko on velvollinen,
jos hén voi tehdd sen saattamatta omaa alus-
taan tai sen laivaviked tai muita aluksessa
olevia henkil6itd vakavaan vaaraan, anta-
maan toiselle alukselle ja siiné oleville henki-
16ille kaikkea mahdollista apua, miki on tar-
peen heidén pelastamisekseen yhteentorma-
yksen johdosta syntyneesti vaarasta.

Merilain 20 luvun 6 §:ssid on asiaa koskeva
rangaistussaannos. Paillikko, joka on laimin-
lyonyt 8 luvun 5 §:n mukaisia velvollisuuk-
sia, voidaan tuomita sakkoon tai vankeuteen
enintddn kahdeksi vuodeksi ja 6 luvun 11 §:n
mukaisten velvollisuuksien laiminlyonnista
sakkoon tai enintddn kuudeksi kuukaudeksi
vankeuteen.

Yleissopimuksen voimaansaattaminen ei
edellytd merilain muuttamista, silld voimassa
olevat sddnnokset tdyttdvit yleissopimuksen
asettamat vaatimukset.

11 artikla. Yhteistyo. Artiklan mukaan so-
pimusvaltion tulee ottaa huomioon meripe-
lastajien, muiden asianosaisten ja viran-
omaisten vilisen yhteistyon tarpeellisuus
midritessadn tai paittdessddn pelastustoimiin
liittyvistd asioista, kuten merihddéssi olevien
alusten pédstdmisestd satamiin tai palvelui-
den ja tarvikkeiden toimittamisesta meripe-
lastajille, jotta voitaisiin taata pelastustoimi-
en tehokas ja tuloksellinen suorittaminen
vaarassa olevan ihmishengen tai omaisuuden
pelastamiseksi sekd ympiristolle aiheutuvien
vahinkojen estdmiseksi yleensa.

Artikla on uusi. Taustalla on turvasatamiin
liittyvdt ongelmat, erityisesti tapauksissa,
joissa on kyse vaurioituneista 6ljya kuljetta-
vista aluksista. Artikla ei tdssd vaiheessa
edellytd kansallista lainsdddint6d. Espanjan
rannikon edustalla vuonna 2002 tapahtuneen
Prestige -onnettomuuden seurauksena turva-
satamiin liittyvid asioita késitellddn télld het-
kelld sekd EU:ssa ettd IMO:ssa. Niistd voi
myOhemmin seurata asiaa koskevaa kansal-
lista lainsdddéntoa.

IIT luku.  Meripelastajien oikeudet

12 artikla. Palkkion saamisen edellytykset.
Padsdantond artiklan mukaan on edelleen se,
ettd vain tulokselliset pelastustoimet oikeut-
tavat palkkioon. Tuloksellisuudella tarkoite-
taan télloin taloudellisen arvon omaavan
omaisuuden pelastamista. Tamid kéy ilmi
yleissopimuksen 13 artiklan 3 kappaleesta,
jonka mukaan pelastuspalkkio ei saa olla
suurempi kuin pelastetun arvo. Tdmé “no cu-
re — no pay” -periaate sisdltyi myos Brysselin
yleissopimuksen 2 artiklaan. Poikkeuksen
tistd padsddnnostd muodostaa 14 artiklan
mukainen ympdéristondkokohdat huomioon
ottava erityiskorvaus, jota késitellddn asian-
omaisen artiklan yhteydessa.

Merilaki perustuu “no cure — no pay” -
periaatteelle. Merilain 16 luvun 1 §:n mu-
kaan pelastuspalkkioon on oikeutettu se, joka
pelastaa haaksirikkoutuneen tai vaarassa ole-
van aluksen tai aluksessa olevaa tavaraa tai
jotakin, joka on kuulunut sellaiseen alukseen
tai tavaraan. Pelastuspalkkiota ei 16 luvun
5 §:n mukaan saa maaritd suuremmaksi kuin
pelastetun arvo. Merilaki vastaa yleissopi-
musta, mutta perussddntd olisi vield syytd
kirjoittaa selkedsti lakitekstiin.

Artiklan 3 kappaleessa madritdan lisdksi,
ettd meripelastajien oikeuksia koskevaa lu-
kua sovelletaan riippumatta siitd, kuuluvatko
pelastettu alus ja pelastustoimet suorittanut
alus samalle omistajalle. Tdm& vastaa Brys-
selin yleissopimuksen 5 artiklaa. Méérdys saa
merkitystd 1dhinnd tilanteissa, jolloin 15 ar-
tiklan 2 kappaleen mukaan on annettu kan-
sallisia sddnnoksid koskien pelastuspalkkion
jakamista aluksen omistajan, péiillikon ja
muiden aluksen palveluksessa olevien kes-
ken. Merilain 16 luvun 1 §:n mukaan pelas-
tuspalkkiota on vaadittaessa suoritettava
myd6s silloin, kun seki pelastetulla ettd pelas-
tustyon suorittaneella aluksella on sama
omistaja. Lakitekstid tulisi tarkentaa yleisso-
pimusta vastaavaksi.

13 artikla. Palkkion mddrdytymisen perus-
teet. Artiklan 1 kappaleen mukaan palkkio on
madrittava sellaiseksi, ettd se kannustaa pe-
lastustoimiin. Palkkiota maéirittdessd tulee
ottaa huomioon seuraavat seikat:



16 HE 97/2006 vp

a) aluksen ja muun pelastetun omaisuuden
arvo;

b) meripelastajien taito ja ponnistelut ym-
péristolle aiheutuvien vahinkojen estimiseksi
tai vihentimiseksi;

¢) meripelastajan onnistumisen aste;

d) vaaran luonne ja aste;

e) meripelastajien taito ja ponnistelut aluk-
sen, muun omaisuuden ja ihmishengen pelas-
tamiseksi;

f) meripelastajien kéyttdimid aika, kustan-
nukset ja heiddn kdrsiménsd vahingot;

g) riski joutua korvausvelvolliseksi ja muut
riskit, joille meripelastajat ja heidén varus-
teensa ovat altistuneet;

h) annettujen palvelujen ripeys;

i) alusten ja muun pelastustoimiin tarkoite-
tun vilineiston saatavuus ja kaytto;

j) meripelastajan vilineiston valmiustila ja
tehokkuus ja sen arvo.

Artiklan 1 kappale vastaa pédosiltaan Brys-
selin yleissopimuksen 8 artiklaa, joskin sii-
hen on lisdtty joitakin merkittdvid uutuuksia.
Artiklan johtolauseen méiérdys siitd, ettd pe-
lastuspalkkio tulee méaritad siten, ettd se kan-
nustaa meripelastustoimiin, ilmentdi yleisso-
pimuksen yhtd johtoajatusta. Tarkeimpéni
uutuutena voidaan pitdéd luettelon b kohtaa,
jonka mukaan ympéristonsuojeluintressit ote-
taan huomioon pelastuspalkkiota maérétties-
sd. Tami koskee siis tilannetta, jossa myos
omaisuutta on saatu pelastettua. Jos omai-
suutta ei ole saatu pelastettua, madrdytyy
korvaus 14 artiklan mukaisesti.

Samoin muutosta Brysselin yleissopimuk-
seen on se, ettd omaisuuden arvo otetaan ta-
savertaisesti huomioon muiden seikkojen
kanssa, kun se aiemmin oli toissijainen.
Kohdassa h mainittu ripeys on uusi.

Artiklan i ja j kohdat sisdltavit uutena ele-
menttind mahdollisuuden ottaa entistd suu-
remmassa madrin huomioon pelastajan eri-
tyisvilineiston. Tillainen kannustin on kat-
sottu tarpeelliseksi, jotta pelastajat kokisivat
mielekkddksi investoida kalliisiin erityisva-
rusteisiin.

Artiklan 2 kappaleen mukaan aluksen ja
muun omaisuuden kaikkien omistajien tulee
maksaa pelastuspalkkio suhteessa heidédn pe-
lastetun omaisuutensa arvoon. Sopimusvalti-
olla on kuitenkin oikeus kansallisessa lain-
sddddannossddn sadtid, ettd yhden niistd osa-

puolista on maksettava palkkio, edellyttden,
ettd tdlld osapuolella on takautumisoikeus
muilta osapuolilta heidédn osuuksiensa suh-
teessa. Artikla ei estd maksuvaatimusten kiis-
tamisté.

Artiklan 3 kappaleen mukaan palkkio ei
saa ylittdd pelastetun arvoa. Tdmid vastaa
Brysselin yleissopimuksen 2 artiklaa. Pelas-
tuspalkkioon ei tdssd yhteydessa lasketa kor-
koa ja mahdollisesti maksettavia oikeuden-
kayntikuluja.

Merilain sddnnokset pohjautuvat Brysselin
yleissopimukseen, joten tdssd uutuuksina
mainitut seikat ovat uusia myds verrattuna
merilakiin ja ne tulisi siséllyttda siihen.

14 artikla. Erityiskorvaus. Artikla on uu-
den yleissopimuksen keskeisimpid artikloja.
Artiklan 1 kappaleen mukaan, jos meripelas-
tajan pelastustoimet ovat kohdistuneet aluk-
seen, joka itse tai jonka lasti uhkasi aiheuttaa
vahingon ympdrist6lle, pelastaja on oikeutet-
tu saamaan aluksen omistajalta erityiskorva-
uksen kuluistaan. Lisdksi edellytyksend on,
ettei meripelastaja ole saanut 13 artiklan no-
jalla palkkiota, joka olisi vdhintdén yhtd suuri
kuin tdmén artiklan nojalla méadritty erityis-
korvaus. Kyseessd on pelastajan kannalta
erddnlainen turvaverkko (”safety net”), joka
takaa pelastajalle jonkinlaisen minimikorva-
uksen, kun hin ryhtyy pelastusoperaatioon,
jossa aluksen pelastamisen onnistuminen on
epdvarmaa.

Artiklan 2 kappaleen mukaan, jos meripe-
lastaja on 1 kappaleessa tarkoitetuissa olo-
suhteissa pelastustoimillaan todella onnistu-
nut estdmddn ympdéristélle aiheutuvan vahin-
gon syntymisen tai rajoittamaan sitd, voidaan
erityiskorvausta korottaa enintédén 30 prosen-
tilla meripelastajan kuluista. Tuomioistuin tai
vilimiesoikeus kuitenkin voi, jos katsoo sen
oikeudenmukaiseksi ja kohtuulliseksi ja otta-
en huomioon asiaankuuluvat 13 artiklan 1
kappaleessa mainitut seikat, korottaa tillaista
erityiskorvausta 100 prosentilla meripelasta-
jan kuluista. Siitd, milloin palkkio voi nousta
yli 30 prosentin rajan, ei ole olemassa tulkin-
taohjetta, vaan tulkinta on jétetty oikeuskdy-
tdnnossé kehitettdviksi.

Edellytys artiklan 1 ja 2 kappaleen sovel-
tamiselle on se, ettd pelastaja on todella yrit-
tdnyt pelastaa alusta tai lastia. Jos pelastetta-
vaa kohdetta ei ole ollut, on kysymys pilaan-
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tumisvahingon torjumisesta eikd meripelas-
tuksesta ja télloin 14 artiklaa ei sovelleta.

Erityiskorvausta maéréttdessd huomioon
otettavat kulut on maédritelty artiklan 3 kap-
paleessa. Niitd ovat meripelastajalle varsi-
naisista pelastustoimista aiheutuneet kohtuul-
liset kulut sekd kohtuullinen korvaus pelas-
tustoimissa tosiasiassa ja kohtuullisesti kiy-
tetyistd vilineistd ja henkilokunnasta ottaen
huomioon 13 artiklan 1 kappaleen h—j koh-
dassa mainitut seikat. Korvattavia juoksevia
kustannuksia ovat esimerkiksi ylityost4, asi-
antuntijoiden palkkaamisesta ja ylimaérdises-
td polttoaineesta aiheutuvat kustannukset.
Juoksevien kustannusten tulee olla jarkevii
ja niiden tulee aiheutua nimenomaan pelas-
tustehtidvén suorittamisesta. Esimerkiksi sel-
laiset puhdistuskulut, jotka eivit liity varsi-
naiseen meripelastusoperaatioon, eivit kuulu
artiklassa tarkoitettuihin kuluihin.

Artiklan 4 kappaleen mukaan erityiskorva-
usta maksetaan vain silloin ja siltd osin kuin
sellainen korvaus ylittdd meripelastajalle 13
artiklan nojalla tulevan palkkion. Korvaus 14
artiklan 1 ja 2 kappaleen mukaan maksetaan
siis vain silloin, kun 13 artiklan mukainen
palkkio ei riitd kattamaan meripelastajan 14
artiklan 1 kohdan mukaisia kuluja ja 14 artik-
lan 2 kohdan mukaista korotettua korvausta.

Artiklan 5 kappaleen mukaan erityiskorva-
us voidaan evitd osittain tai kokonaan, jos
meripelastaja on ollut huolimaton eika siitd
johtuen ole estényt tai rajoittanut ympérist6l-
le aiheutuvaa vahinkoa. Téssd yhteydessd on
huomioitava, ettd myos 18 artiklaan siséltyy
yleinen midrdys meripelastajan virheen ja
laiminly6nnin seurauksista.

Artiklan 6 kappaleen mukaan artiklan maa-
rdykset eivdt vaikuta aluksen omistajan ta-
kautumisoikeuteen.

Artikla on tdysin uusi Brysselin yleissopi-
mukseen verrattuna. Suomen lainsdddannos-
sd ei ole sdaannoksid erityiskorvauksesta. Sitéd
koskevat sdannokset tulisi siten ottaa merila-
kiin. Aluksen omistajan takautumisoikeutta
koskevaa erillistd sddntelyd ei sitd vastoin
tarvita, silld yleissopimuksessa ei ole sitd
koskevia materiaalisia sdfinnoksid. Néin ollen
takautumisoikeudesta sdddetddn tarkemmin
kansallisessa laissa. Suomessa sovellettavak-
si tulevat yleiset velvoiteoikeudelliset peri-
aatteet ja sddannokset.

Merilain  vastuunrajoitussddnnokset olisi
tarkistettava tdssd yhteydessd. Lain 9 luvun
3 §:n mukaan pelastuspalkkio on saaminen,
jota vastuunrajoitusoikeus ei koske, vaan lai-
vanisdntd on vastuussa vaatimuksesta tdyteen
madrddn asti. Sddnnokseen tulisi sisdllyttdd
mydos erityiskorvaus. Tdmi seuraa my0ds me-
rioikeudellisia vaateita koskevan vastuun ra-
joittamisesta tehdyn vuoden 1976 kansainvé-
lisen yleissopimuksen muuttamisesta tehdys-
td vuoden 1996 poytikirjasta.

15 artikla. Palkkion jakaminen meripelas-
tajien kesken. Artikla koskee palkkion jaka-
mista sekd useiden eri pelastajien kesken ettd
saman pelastajan lukuun toimivien eri henki-
loiden kesken.

Artiklan 1 kappaleen mukaan 13 artiklan
mukaisen pelastuspalkkion jakaminen pelas-
tajien kesken suoritetaan siind artiklassa
mainittuja perusteita kayttden.

Artiklan 2 kappaleen mukaan palkkion ja-
kaminen kunkin pelastusaluksen omistajan,
padllikon ja aluksen palveluksessa olevien
muiden henkiléiden kesken maédrdytyy kun-
kin aluksen lippuvaltion lainsdddanndn mu-
kaisesti. Jos pelastustoimia ei ole suoritettu
aluksesta, jako miédrdytyy sen maan lainsdi-
ddnnon mukaan, jota sovelletaan meripelas-
tajan ja tdimén palveluksessa olevien viliseen
sopimukseen. Nama médrdykset muodostavat
siten poikkeuksen 2 artiklan mukaisesta lain-
valintasddnnostd, joka viittaa tuomioistuin-
maan lakiin. Suomessa rekisteréidyn aluksen
osalta sovelletaan merilain sdidnnoksia.

Artiklan 1 kappaleen osalta merilaki on yh-
tenevdinen yleissopimuksen kanssa. Merilain
16 luvun 7 §:n mukaan, jos pelastajien kes-
ken syntyy riita pelastuspalkkion jakamises-
ta, méddrdd tuomioistuin siitd mainitun luvun
4 §:ssé lueteltujen seikkojen perusteella.

Aineellisten jakosddnnosten osalta yleisso-
pimuksessa viitataan kansallisiin sddnnok-
siin. Merilain 16 luvun 7 §:ssi on tarkat
sddnnokset siitd, miten pelastuspalkkio jae-
taan, kun alus on matkalla pelastanut jotakin.
Pelastuspalkkion jakoa koskeviin aineellisiin
sddnnoksiin ei ole tarvetta tehdd muutosta.

Merilaissa ei ole sddnnoksid palkkion ja-
kamisesta saman pelastajan kesken silloin,
kun pelastustoimi tapahtuu muualta kuin
aluksesta, esimerkiksi helikopterista. Lakiin
tulisi lisdtd sddnnos sovellettavasta laista. Sen



18 HE 97/2006 vp

sijaan aineellisia sddnnoksid palkkion jaka-
misesta ei katsota olevan syytd ottaa lakiin.
Yleissopimus ei edellyti téllaisia sddnnoksii
ja pelastustilanteet voivat olla niin erityyppi-
sid, ettd kattavia sddnnoksid tiltd osin ei pys-
tytd laatimaan. Niin ollen ratkaisu pelastus-
palkkion jakamisesta téllaisissa tapauksissa
jaa oikeuskaytannossd kehitettdviksi kunkin
tapauksen olosuhteet huomioon ottaen.

On huomattava, ettd 15 artikla ei koske eri-
tyiskorvauksen jakamista, vaan sen jakamista
koskevat sddnnokset on jdtetty sopimusvalti-
oiden harkintaan. Merilakien sdédnndsten uu-
distamista meripelastusyleissopimuksen joh-
dosta koskevissa pohjoismaisissa neuvotte-
luissa on paddytty siihen, ettei erityiskorva-
uksen jakamisesta oteta sddnnoksid lakiin.
Kéytannossd ympdéristolle aiheutuvien vahin-
kojen torjumiseen tarvitaan useimmiten eri-
tyiskalustoa, jota on vain kaupallista pelas-
tustoimintaa harjoittavilla aluksilla. Ndiden
miehiston osuus palkkioon madrdytyy tyoeh-
tosopimusten tai ty6sopimusten mukaisesti.
Néin ollen sddnnokset tulisivat sovellettavik-
si kdytdnnossd vain hyvin harvoissa tapauk-
sissa. My0Os Suomen osalta ehdotetaan, ettei
asiasta oteta sd@nnoksid lakiin téssd vaihees-
sa. Osapuolet voivat kuitenkin keskindisin
sopimuksin sopia myos erityiskorvauksen ja-
kamisesta.

16 artikla. /hmishengen pelastaminen. Ar-
tiklan 1 kappaleen mukaan henkilst, joiden
henki on pelastettu, eivit ole velvollisia mak-
samaan korvausta. Jdsenvaltioilla on kuiten-
kin oikeus antaa sdinnoksia tistd asiasta.

Artiklan 2 kappaleen mukaan ihmishengen
pelastaja, joka on osallistunut pelastustoimia
edellyttineen onnettomuuden yhteydessi
suoritettuihin toimiin, on oikeutettu saamaan
kohtuullisen osuuden maksusta, joka on
myonnetty meripelastajalle aluksen tai muun
omaisuuden pelastamisesta tai ympdéristolle
aiheutuvien vahinkojen estdmisesti tai rajoit-
tamisesta.

Artikla vastaa Brysselin yleissopimuksen 9
artiklaa, kuitenkin siten, ettd uuteen yleisso-
pimukseen on lisdtty ihmishengen pelastajan
oikeus saada osuus myo0s erityiskorvauksesta.
Merilain 16 luvun 1 §:n mukaan osuuteen pe-
lastuspalkkiosta on oikeutettu myds se, joka
pelastustyon aiheuttaneen tapahtuman yhtey-
dessd on aluksesta pelastanut ihmisié tai hei-

dén pelastamisessaan avustanut. Suomen lain
mukaan pelastettu henkil$ ei ole velvollinen
maksamaan pelastajalleen palkkiota. Meri-
lain sdfdnnokset vastaavat yleissopimusta
pédosin, mutta niihin tulisi lisdtd ihmishen-
gen pelastajan oikeus osuuteen erityiskorva-
uksesta.

17 artikla. Voimassa olevien sopimusten
nojalla tehdyt palvelukset. Artiklan mukaan
yleissopimuksen nojalla ei suoriteta maksua,
elleivit suoritetut palvelukset ylitd sitd, min-
kd voidaan kohtuudella katsoa olevan ennen
vahingon syntymistd tehdyn sopimuksen
noudattamista.

Artikla vastaa Brysselin sopimuksen 14 ar-
tiklaa. Merilain 16 luvun 2 §:ssd sdddetddn,
ettd jos jonkun on sopimuksen nojalla toimi-
tettava hinausta tai luotsausta, irrotettava alus
jdistd tai suoritettava muuta sellaista tyotd
aluksen hyviksi, hin ei ole oikeutettu pelas-
tuspalkkioon, paitsi jos apu on sellaista, ettei
sen voida katsoa kuuluvan sopimuksen tidyt-
tdmiseen. Pykildn soveltamisala on siten jos-
sain madrin kapeampi kuin artiklan, silld ar-
tiklaa sovelletaan kaikkiin sopimuksiin.
Vaikka merilaissa luetellut sopimukset katta-
vatkin ldhes kaikki kdytdnnon tilanteet, tulisi
sanamuotoa tarkentaa artiklaa vastaavaksi.

18 artikla. Meripelastajan virheellisen
menettelyn vaikutus. Artiklan mukaan meri-
pelastajalta voidaan evitd yleissopimuksen
mukainen maksu kokonaan tai osittain siltd
osin, kun pelastustoimet ovat tulleet véltta-
mittomiksi tai vaikeutuneet hinen oman vir-
heensd johdosta, tai jos meripelastaja on
syyllistynyt petokseen tai muuhun eparehelli-
seen menettelyyn.

Artikla koskee sekd pelastuspalkkiota ettd
erityiskorvausta. Erityiskorvaus voidaan li-
séksi evitd kokonaan tai osittain 14 artiklan 5
kappaleen nojalla.

Meripelastajan toimintaa tulee ensikddessi
arvioida 8 artiklan pohjalta. Artiklassa on
midritelty pelastajan velvollisuudet ja tosi-
asiallista toimintaa tulee arvioida suhteessa
ndihin velvollisuuksiin.

Artikla pohjautuu Brysselin yleissopimuk-
sen 8 artiklan 3 kappaleen periaatteisiin. Vas-
taavanlainen sddnnoés on merilain 16 luvun
4 §:ssé, jossa sdddetddn, ettd jos joku pelas-
tustyohon osaa ottanut on syypad siihen vaa-
raan, johon alus oli joutunut, tai jos hidn on
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pelastustyon aikana syyllistynyt varkauteen
tai nédpistykseen tai pelastetun tavaran salaa-
miseen taikka muuhun vilpilliseen tekoon,
tuomioistuin voi tuomita pelastuspalkkion
menetetyksi tai alentaa sen madrdd kohtuu-
den mukaan. Titd sdédnnostd sovelletaan me-
rilain 16 luvun 6 §:n mukaan myds sopimus-
suhteisiin. Artikla koskee vain yleissopimuk-
sen perusteella suoritettavaa maksua, eiki si-
td sovelleta silloin, kun osapuolten vililld on
tehty pelastussopimus. Lakitekstin sanamuo-
toa ehdotetaan muutettavaksi vastaamaan pa-
remmin yleissopimusta kuitenkin siten, ettd
laissa sdilytetdédn viittaus sopimussuhteisiin.

19 artikla. Pelastustointen kieltdminen.
Artiklan mukaan yleissopimuksen nojalla ei
makseta korvausta palveluista, jotka on suo-
ritettu aluksen omistajan tai p#dllikon tai
muun sellaisen vaaranalaisen omaisuuden,
joka ei ole eiké ole ollut aluksella, omistajan
nimenomaisesta ja perustellusta kiellosta
huolimatta.

Artikla pohjautuu Brysselin yleissopimuk-
sen 3 artiklan periaatteisiin. Merilain 16 lu-
vun 1 §:ssé sdddetddn, ettei silld, joka vastoin
aluksen piéllikon nimenomaista ja oikeutet-
tua kieltoa on ottanut osaa pelastusty6hon,
ole oikeutta pelastuspalkkioon. Muilta osin
lakia on tarpeen muuttaa yleissopimusta vas-
taavaksi.

IV luku. Oikeudelliset vaatimukset ja

toimenpiteet

20 artikla. Meripanttioikeus. Artiklan 1
kappaleessa madritiidn, ettei mikédidn yleisso-
pimuksessa vaikuta kansainvilisten sopimus-
ten tai kansallisen lainsddddnnon mukaiseen
meripelastajan meripanttioikeuteen. Artiklan
2 kappaleen mukaan meripelastaja ei saa
pyytdd meripanttioikeuttaan tdytintoén pan-
tavaksi, jos hdnen saamisilleen, korot ja kulut
mukaan lukien, on tarjottu tai asetettu riittdva
vakuus.

Meripanttioikeudesta sdddetddn merilain 3
luvussa, joka perustuu vuoden 1967 meri-
panttia ja aluskiinnitystd koskevaan yleisso-
pimukseen. Pelastuspalkkio on saatava, jonka
vakuutena on meripanttioikeus. Vuonna 1993
tehtiin meripanttia ja aluskiinnitystd koskeva
uusi yleissopimus, jonka mukaan erityiskor-
vaus ei ole sellainen saatava, jonka vakuute-

na meripantti on. Yleissopimuksessa jitetddn
kuitenkin sopimusvaltioiden harkintaan, jos
midrdyksid halutaan soveltaa muihin kuin
yleissopimuksen mukaisiin saataviin. Norja,
Ruotsi, Suomi ja Tanska eivit ole vield liit-
tyneet tdhdn yleissopimukseen eikd nididen
maiden merilakeihin ole télt4 osin tehty muu-
toksia, koska on haluttu ensin seurata kan-
sainvilisen tilanteen kehitystd. Myoskédan
Suomen osalta ei katsota tarkoituksenmukai-
seksi muuttaa meripanttia koskevia sddnnok-
sid tdssd yhteydessd. Sen sijaan merilain 16
lukuun on tarpeen ottaa sddnnds, jonka mu-
kaan meripelastaja ei saa vedota meripantti-
oikeuteen pelastuspalkkiovaatimuksen osalta
silloin, kun siitid on asetettu vakuus.

21 artikla. Velvollisuus asettaa vakuus.
Artiklan 1 kappaleen mukaan henkil6n, joka
on velvollinen suorittamaan maksun yleisso-
pimuksen nojalla, on meripelastajan pyyn-
nOstd asetettava riittivd vakuus saamisille,
mukaan lukien meripelastajan korot ja kulut.

Artiklan 2 kappaleeseen sisdltyy uutuus,
jonka mukaan pelastetun aluksen omistajan
on tehtdvd parhaansa varmistaakseen, ettid
lastinomistajat asettavat riittdvat vakuudet
heihin kohdistuvista vaateista ennen lastin
luovuttamista.

Artiklan 3 kappaleen mukaan pelastettua
alusta tai omaisuutta ei ilman meripelastajan
suostumusta saa siirtdd satamasta tai paikas-
ta, jonne ne pelastustointen pédtyttyd ensin
saapuivat, ennen kuin on asetettu riittivi va-
kuus kyseessé olevaan alukseen tai omaisuu-
teen kohdistuvista meripelastajan vaateista.

Merilaissa on vain artiklan 3 kappaletta
vastaava sddnnos. Merilain 16 luvun 8 §:ssi
sdddetddn, ettd ennen kuin pelastuspalkkio on
maksettu tai pelastajan hyviksymi vakuus
siitd annettu, pelastettu alus ei saa pelastajan
suostumuksetta ldhted sieltd, mihin se pelas-
tamisen jilkeen on viety, eikd omistaja saa
ottaa pelastettua tavaraa haltuunsa. Jos alus
sen vuoksi, ettd pelastaja kieltdytyy hyvik-
symisti tarjottua vakuutta, joutuu viipymiin
tai tavaran omistaja ei saa tavaraa haltuunsa,
mutta tarjotun vakuuden katsotaan olleen riit-
tdvd ja varma, pelastajan on korvattava kaik-
ki ndin tuottamansa vahinko. Sdannoksié tu-
lisi muuttaa vastaamaan yleissopimusta my6s
muilta osin.

22 artikla. Viliaikainen maksu. Artiklan 1
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kappaleen mukaan tuomioistuin tai vilimies-
oikeus, joka on toimivaltainen meripelastajan
vaatimukseen ndhden, voi médritd vilips-
tokselld, ettd meripelastajalle maksetaan osa-
suorituksena oikeudenmukaiselta ja kohtuul-
liselta vaikuttava summa sellaisin ehdoin,
jotka ovat tapaukseen nidhden oikeudenmu-
kaiset ja kohtuulliset, mukaan lukien tarvitta-
essa vakuutta koskeva ehto. Artiklan 2 kap-
paleen mukaan médrittaessd tillainen viliai-
kainen maksu vidhennetdin 21 artiklassa
madrdttyd vakuutta vastaavasti.

Artikla on uusi Brysselin yleissopimukseen
verrattuna ja sen tarkoituksena on pelastajan
aseman vahvistaminen. Vastaava sdannos tu-
lisi sisdllyttdd merilakiin.

23 artikla. Vanhentumisajat. Artiklan 1
kappaleen mukaan yleissopimuksen nojalla
maksettava saatava on vanhentunut, ellei oi-
keudenkdyntiin tai vélimiesmenettelyyn ole
ryhdytty kahden vuoden kuluessa pelastus-
tointen lopettamispdivasta.

Artiklan 2 kappaleen mukaan henkilo, jota
kohtaan vaatimus on tehty, voi milloin hy-
vinsd vanhentumisajan kuluessa pidentdi ti-
td aikaa ilmoittamalla siitd vaatimusten esit-
tdjélle. Pidentdminen voidaan suorittaa use-
amman kerran.

Artiklan 3 kappaleen mukaan kansallisessa
lainsddddnnossd voidaan sddtdd takautumis-
kanteen vanhentumisajasta.

Artiklaa osittain vastaavat midrdykset si-
sdltyvit Brysselin yleissopimuksen 10 artik-
laan. Merilain 19 luvussa on saatavan van-
hentumista koskevat sddnnokset. Luvun 1 §:n
mukaan kanne pelastuspalkkiosaatavasta on
pantava vireille kahden vuoden kuluessa sii-
td, kun pelastustoimi paéttyi, ja pelastuspalk-
kion osuutta koskevasta saamisesta vuoden
kuluttua siitd, kun asianomainen on saanut
laivanisdnnéltd ilmoituksen pelastuspalkkion
ja osuuden suuruudesta. Lisdksi sdddetddn,
ettd pykdldssd mainitun vanhentumisajan pi-
dentdmisestd tai keskeyttdmisestd on Suo-
messa voimassa, mitd Suomen laissa sididde-
tddn. Padsdantond oleva kahden vuoden van-
hentumisaika on siten yhdenmukainen yleis-
sopimuksen kanssa. Se koskee kuitenkin vain
pelastuspalkkiota ja tulisi laajentaa koske-
maan myds erityiskorvausta. Lakiin tulisi
myds ottaa erityissddnnds sen, jota kohtaan
vaatimus on tehty, oikeudesta pidentdd van-

henemisaikaa, silld tdimé ei seuraa yleisistd
vanhenemissadnnoksistd. Takautumisoikeutta
koskevia sddnnoksii ei ole tarpeen muuttaa.

24 artikla. Korko. Artiklan mukaan meri-
pelastajan oikeus saada korkoa yleissopi-
muksen mukaiselle saatavalleen mairdytyy
sen valtion lainsddddnndn mukaisesti, jossa
asia on vireilld. Suomessa vireilld olevassa
asiassa  sovelletaan  siten  korkolain
(633/1982) sdannoksii.

25 artikla. Valtion omistamat lastit. Artik-
lan mukaan mitddn yleissopimuksen maara-
yksisté ei saa ilman omistavan valtion suos-
tumusta kdyttdd perusteena jonkin valtion
omistamien ei-kaupallisten lastien takavari-
koinnille tai pidittdmiselle missdén oikeudel-
lisessa menettelyssd tai perusteena niihin
kohdistuville oikeudenkdynneille, kun lastit
ovat pelastustoimien tapahtuessa kansainvi-
lisen oikeuden yleisesti hyviksyttyjen peri-
aatteiden nojalla oikeutettuja tdysivaltaiseen
koskemattomuuteen.

Artikla on uusi Brysselin yleissopimukseen
verrattuna.  Valtionalusten = immuniteettia
koskeva periaate on tunnustettu Yhdistynei-
den Kansakuntien (YK) merioikeuskonfe-
renssien tuloksena vuosina 1958 ja 1982 hy-
viksytyissd ~ merioikeusyleissopimuksissa.
Valtionalusten oikeusasemasta on myds tehty
yleissopimus jo vuonna 1926 (Convention
for the Unification on Certain Rules relating
to the Immunity of State-owned Vessels).
Sopimuksen mukaan immuniteettiperiaate
koskee valtion aluksia, joita kiytetddn mui-
hin kuin kaupallisiin tarkoituksiin. Suomi ei
ole tdimén sopimuksen osapuoli.

Suomi on osapuolena kaikissa YK:n I me-
rioikeusyleiskonferenssin vuonna 1958 hy-
viaksymissd yleissopimuksissa, jotka ovat
aluemerta ja lisdvyohykettd koskeva yleisso-
pimus, aavaa merta koskeva yleissopimus,
mannermaajalustaa koskeva yleissopimus
sekd aavan meren kalastusta ja elollisten
luonnonvarojen sdilyttamistd koskeva yleis-
sopimus (SopS 6-7/1965 ja 6/1969). Suomi
on osapuolena my6s vuonna 1982 tehdyssi ja
vuonna 1994 kansainvilisesti voimaan tul-
leessa YK:n merioikeusyleissopimuksessa
(SopS 49-50/1996), jota sen osapuolten kes-
ken sovelletaan vuoden 1958 merioikeus-
yleissopimusten sijasta.

Selvyyden vuoksi merilakiin olisi tarpeen
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ottaa nimenomainen s#annds valtion omista-
mista lasteista.

26 artikla. Humanitaariset lastit. Artiklan
mukaan mitddn yleissopimuksen médrdysti
ei saa kéyttdd perusteena valtion lahjoittaman
humanitaarisen lastin takavarikoinnille tai
piddttamiselle, jos valtio on suostunut mak-
samaan pelastuspalveluksista, joita on annet-
tu tdllaisille humanitaarisille lasteille.

Artikla on uusi verrattuna Brysselin yleis-
sopimukseen. Merilakiin tulisi ottaa vastaava
s44nnos.

27 artikla. Vilimiesmenettelyssd annettu-
jen pddtdosten julkaiseminen. Artiklan mu-
kaan sopimusvaltioiden tulee rohkaista meri-
pelastusta koskevissa jutuissa vilimiesmenet-
telyssd annettujen p#itosten julkaisemista
mahdollisuuksien mukaan sekd osapuolten
suostumuksella.

Artikla on uusi ja sen tarkoituksena on
kannustaa vilimiespéitosten julkaisemiseen.
Meripelastusta koskevat jutut kisitellddn ni-
mittdin useimmiten vilimiesoikeudessa, joi-
den pédtokset ovat salaisia. T#ll6in oikeudel-
lisesti tdrkedd tietoa jdd julkaisematta ja lain
soveltamisen yhtendisyys voi kérsid.

Suomessa on osapuolten harkinnassa, ha-
luavatko he julkistaa vélimiesoikeuden pai-
toksen. On epétavallista, ettd nédin tapahtuu.

Artikla sisdltdd vain periaatteellisen lausu-
man, eiki sitd ole tarpeen sisdllyttdd Suomen
lains@adantoon.

Vluku.  Loppumiiriykset

28—29 ja 31—34 artikla. Artiklat sisdlta-
vit tavanomaiset loppumdiérdykset allekir-
joittamisesta, ratifioinnista, hyviksymisesti
ja liittymisestd, voimaantulosta, irtisanomi-
sesta, tarkistamisesta ja muuttamisesta, tallet-
tajasta ja kielista.

30 artikla. Valtiot voivat 30 artiklan 1 kap-
paleen mukaan varata itselleen oikeuden olla
soveltamatta yleissopimuksen madrdyksii
silloin, kun a) pelastustoimet tapahtuvat sisé-
vesilld ja kaikki niihin osallistuvat alukset
ovat sisdvesialuksia, b) pelastustoimet tapah-
tuvat sisdvesilld eikd nithin osallistu yhtdén
alusta, c) kaikki osapuolet ovat kyseisen val-
tion kansalaisia tai d) kyseessd oleva omai-
suus on merenkulun kulttuuriperint6d, jolla
on esihistoriallista, arkeologista tai historial-

lista arvoa, ja se sijaitsee merenpohjassa.

Esityksessd ehdotetaan, ettd Suomi tekisi d
kohdan mukaisen varauman. Tdssd vaiheessa
ehdotetaan sdddettdviksi, ettd meripelastus-
sddnnoksid ei ldhtOkohtaisesti sovellettaisi
merenkulun  kulttuuriperintéén  kuuluvaan
omaisuuteen, kuten historiallisiin laivahyl-
kyihin. Varaumien tekemistd a—c kohtien
mukaan ei katsota Suomen kannalta tarkoi-
tuksenmukaisiksi.

2. Lakiehdotusten perustelut

2.1. Laki meripelastuksesta tehdyn vuo-
den 1989 kansainviilisen yleissopi-
muksen lainséidinnén alaan kuulu-
vien médriysten voimaansaattamises-
ta

1§. Lain 1§ siséltdd tavanomaisen blan-
kettilain sdédnnoksen, jolla saatetaan lakina
voimaan ne meripelastusyleissopimuksen
méidrdykset, jotka kuuluvat lainsdddidnnon
alaan, sellaisina kuin Suomi on niihin sitou-
tunut. Lainsdddannon alaan kuuluvia maars-
yksid selostetaan jéljemp#nd eduskunnan
suostumuksen tarpeellisuutta koskevassa jak-
sossa.

2 §. Laki ehdotetaan tulevaksi voimaan ta-
savallan presidentin asetuksella sdddettdvana
ajankohtana samanaikaisesti kun meripelas-
tusyleissopimus tulee Suomen osalta voi-
maan.

2.2. Merilaki

9 luku. Vastuun rajoittaminen

3 §. Saamiset, joita vastuunrajoitus ei kos-
ke. Voimassa olevan pykéldn mukaan vas-
tuunrajoitusoikeus ei koske pelastuspalkkio-
ta. Pykildn 1 kohtaan ehdotetaan liséttdvaksi
viittaus 16 luvun 9 §:ssd tarkoitettuun eri-
tyiskorvaukseen. Saidnnds vastaisi siten vuo-
den 1996 vastuunrajoituspoytékirjan 2 artik-
laa, jonka mukaan pelastuspalkkioon kuuluu
myds erityiskorvaus. Yleisperustelujen 3
kohdassa kisitelldén ehdotuksen taustaa.

14 luku.  Aluksen rahtaus

66 §. Yhteinen haveri ja meripelastus. Py-
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kdldn 2 momenttiin ehdotetaan liséttdviksi
sddnnds aikarahdinantajan oikeudesta osuu-
teen erityiskorvauksesta. Sadnnos on tahdon-
valtainen ja koskisi alusta, joka matkallaan
on ryhtynyt pelastustoimiin. Momentin pyka-
laviittaukset vastaavat meripelastusta koske-
van luvun uutta pykaldjarjestyst.

16 luku.  Meripelastus

1 §. Mddritelmdt. Pykildssa olisi luvun so-
veltamisen kannalta keskeiset midritelmat.
Madritelmét pohjautuvat meripelastusyleis-
sopimuksen 1 artiklan vastaaviin miéritel-
miin.

Pykildn 1 kohdan mukaan meripelastuksel-
la tarkoitettaisiin toimenpidettd, johon ryhdy-
tddn haaksirikkoutuneen tai vaarassa olevan
aluksen tai muun omaisuuden avustamiseksi
kulkuvesilla.

Meripelastus lain tarkoittamassa mielessd
edellyttdisi siten toimenpidettd, johon on
ryhdytty nimenomaisesti tarkoituksena pelas-
taa haaksirikkoutunut tai vaarassa oleva alus
tai muu omaisuus. Meripelastusyleissopimus
kattaa vaarassa olevan aluksen ja muun
omaisuuden. Yleissopimus ei sisdlld haaksi-
rikkoutuneen aluksen tai omaisuuden pelas-
tamista. Norjassa, Ruotsissa, Tanskassa ja
Suomessa katsottiin Brysselin yleissopimuk-
sen voimaansaattamisen yhteydessd tarkoi-
tuksenmukaiseksi laajentaa meripelastus-
sddnnosten soveltamisalaa niin, etti oikeus
pelastuspalkkioon on olemassa myds pelas-
tettaessa haaksirikkoutunut alus. Meripelas-
tusyleissopimuksen voimaansaattamista kos-
kevissa pohjoismaisissa neuvotteluissa kat-
sottiin, ettd on tarpeen sdilyttdd meripelastus-
sddnnosten laajennettu soveltamisala. Meri-
pelastusyleissopimus ei ole esteend téllaisen
médritelméan kayttdmiselle.

Se, milloin aluksen tai omaisuuden katso-
taan olevan haaksirikkoutunut tai vaarassa
arvioitaisiin nykyisen kdytdnnén mukaisesti.
Vaarassa olemisella ajatellaan jonkinasteista
fyysistd vaaraa alukselle tai sen lastille. Siten
esimerkiksi ajan menetys tai korvausvastuun
riski ei yleensi ole relevanttia. Haaksirikkou-
tuneen kisite ei ole aiheuttanut suurempia
tulkintavaikeuksia. Yleisesti ottaen voidaan
sanoa, ettd alus on haaksirikkoutunut silloin,
kun sille on merionnettomuudessa aiheutunut

vahinkoa ja se ei endd ole veden varassa,
esimerkiksi kun se on uponnut tai karilla.
Téllaisessa tilanteessa aluksen ei endd tarvit-
se olla vaarassa, jotta meripelastussdannoksii
voitaisiin soveltaa. Tosin alus voi olla sa-
maan aikaan seké haaksirikkoutunut ettd vaa-
rassa. Kysymystd meripelastustilanteen edel-
lytysten tdyttymisestd on késitelty muuan
muassa korkeimman oikeuden ratkaisuissa
KKO 1986 11 66, 1995:94 ja 1995:192.

Meripelastuksen tulee tapahtua kulkuvesil-
14. Talla tarkoitetaan sekd avomerta ettd sisi-
vesid, kuten jérvid, kanavia ja jokia. Sen si-
jaan esimerkiksi lammet ja vedenkerdytymis-
alueet eivit olisi kulkuvesid luvussa tarkoite-
tussa merkityksessd. Pelastustoimen ei tarvit-
se tapahtua aluksesta, vaan se voidaan suorit-
taa esimerkiksi helikopterin tai rannalla ole-
van nosturin avulla.

Voimassa olevan merilain mukaan pelas-
tustoimen tulee kohdistua alukseen tai sen
lastiin. Ehdotetun méiéritelmidn mukaan pe-
lastustoimi voisi kohdistua alukseen tai muu-
hun omaisuuteen. Tama laajentaisi siten me-
ripelastussddnnosten soveltamisalaa nykyti-
laan verrattuna.

Kisitteend meripelastus ei sindnsé edellyti,
ettd toimenpide olisi ollut tuloksellinen. Sen
sijaan oikeus pelastuspalkkioon syntyy vain,
jos pelastaja on onnistunut pelastamaan ta-
loudellisen arvon omaavaa omaisuutta.

Pykildn 2 kohdan mukaan aluksella tarkoi-
tettaisiin vesikulkuneuvoa ja purjehduskel-
poista laitetta. Purjehduskelpoisella laitteella
tarkoitetaan erityisesti porauslauttoja ja muita
liikuteltavia alustoja. Koska kuitenkin myos
muu omaisuus voi olla meripelastuksen koh-
teena, ei ole tarvetta tulkita aluksen miéri-
telméd kovin suppeasti.

Pykilin 3 kohdan mukaan omaisuudella
tarkoitettaisiin omaisuutta, jota ei ole pysy-
vésti ja tarkoituksella kiinnitetty rantaan.
Maiiritelmd laajentaa meripelastussddnnosten
soveltamisalaa nykyisestd. Omaisuudella tar-
koitetaan ndin ollen aluksella kuljetettavan
tai sithen kuuluvan tavaran sekd miehistolle
ja matkustajille kuuluvan omaisuuden liséksi
myds muuta omaisuutta, jota ei ole nimen-
omaan suljettu ulkopuolelle médritelmén
myotd. Esimerkki soveltamisalan ulkopuolel-
le jadvidstd omaisuudesta olisi laituri, joka on
irronnut kiinnikkeistddn ja ldhtenyt ajelehti-
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maan.

Meripelastusyleissopimuksen omaisuuden
miéiritelmissd on lisdksi sanottu, etti omai-
suus kisittdd vaarassa olevan rahdin. Tdma
seuraa kuitenkin jo meripelastusoikeudessa
vallitsevasta kéytinnostd, eikd sitd ole tar-
peen erikseen kirjoittaa lakitekstiin.

Omaisuuden médritelmén laaja-alaisuuden
johdosta voi syntya tapauksia, joissa meripe-
lastussddnnosten soveltaminen olisi periaat-
teessa mahdollista, mutta meripelastusinsti-
tuution perustarkoituksen kannalta vierasta.
Tapausten arvioinnissa lihtokohtana tulee ai-
na olla meripelastusta koskevan m#dritelmén
asettamat vaatimukset eli omaisuuden tulee
olla haaksirikkoutunut tai vaarassa ja pelas-
tusoperaation tulee tapahtua kulkuvesissa.
Esimerkiksi jdrveen ajaneen auton nostami-
nen tai sukeltajan 16ytdmén sormuksen nos-
taminen satama-altaasta voisivat ndin ollen
kuulua sd@dnndsten soveltamisalan piiriin me-
ripelastusta koskevien edellytysten tiyttyes-
sd. Tallaisiin tapauksiin, jotka eivit liity mi-
tenkddn merenkulkuun, olisi kuitenkin yleen-
si luontevampaa soveltaa muita korvaus-
sdadnnoksid, esimerkiksi  16ytotavaralakia
(778/1988). Rajanveto meripelastussdanngs-
ten ja muiden sddnndsten soveltamisen vilil-
la on kiaytinnossd tehtdvd tapauskohtaisen
harkinnan perusteella. Mikéli rajatapauksiin
sovellettaisiin  meripelastussdannoksida  on
huomattava, ettdi sddnnékset mahdollistavat
pitkélti eri tilanteissa vallinneiden olosuhtei-
den huomioon ottamisen. Harkinnanvaraa eri
tilanteissa antaa myos se, ettd pelastuspalkki-
on suuruus voi vaihdella 0 — 100 prosenttiin
pelastetun omaisuuden arvosta, eikd voi kos-
kaan olla sitd arvoa korkeampi.

Pykildn 4 kohdan mukaan ympéristolle ai-
heutuvalla vahingolla tarkoitettaisiin pilaan-
tumisesta, saastumisesta, tulipalosta, r#jdh-
dyksestd tai muusta vastaavasta vakavasta
tapahtumasta aiheutuvaa huomattavaa fyysis-
td vahinkoa, joka kohdistuu ihmisen tervey-
teen tai meren eliostéon tai luonnonvaroihin
rannikko- tai sisdvesilld tai niihin liittyvilld
alueilla.

Meren eliosto kisittdd kaikenlaisen eldamén
meressd. Luonnonvaroilla tarkoitetaan muun
muassa uimarantoja ja muita virkistysalueita.
Puhtaat esinevahingot, kuten jollekin raken-
nukselle aiheutuneet vahingot, jadvit maéri-

telmén ulkopuolelle. Lisdksi vahinkojen tulee
olla huomattavia ja aiheutua jonkin vakavan
tapahtuman, esimerkiksi suuronnettomuuden,
seurauksena. Meripelastusyleissopimusta
valmisteltaessa ldhtokohtana oli, etteivit
esimerkiksi yhdelle ihmiselle tai mokkitontin
rannalle aiheutuneet vahingot kuulu maéri-
telmén piiriin.

Meripelastusyleissopimuksen mééritelmén
mukaan ympéristlle aiheutuvan vahingon
tulee olla tapahtunut rannikko- tai sisidvesilld
tai nithin liittyvilld alueilla. Mééaritelméd on
kohdannut kritiikkid yleissopimuksen voi-
maantulon jilkeen, silld se on epitdsmallinen
eikd se kata vahinkoja, jotka aiheutuvat aa-
valla merelld. Niin ollen esiintyy tilanteita,
joissa on epédselvid, kuuluuko jollain alueella
suoritettu pelastustyo yleissopimuksen sovel-
tamisalaan ja oikeuttaako se siten erityiskor-
vaukseen. Tillaisessa tilanteessa meripelasta-
jat eivit ole halukkaita ryhtyméén pelastus-
toimiin ennen kuin kustannusten korvaami-
sesta saadaan varmuus esimerkiksi solmimal-
la pelastussopimus, miké taas voi johtaa sii-
hen, ettd pelastuksen onnistumisen kannalta
arvokasta aikaa menetetddn. Kdytdnnon pe-
lastustoiminnassa ongelma on ratkaistu LOF-
vakiosopimukseen liittyvélld niin sanotulla
SCOPIC -lausekkeella (Special Compensati-
on P& I Clause), jossa ei ole asetettu rajoi-
tuksia sille, milld vesialueella meripelastus-
ty0 on tapahtunut.

2 §. Soveltamisala. Pykildssd midriteltdi-
siin 16 luvun sddnndsten soveltamisala.

Pykidldn 1 momentin mukaan luvun sdén-
noksid sovellettaisiin, kun meripelastusta
koskevaa riita-asiaa kisitelldsn suomalaises-
sa tuomioistuimessa tai vilimiesoikeudessa.
Sadnnds pohjautuu  meripelastusyleissopi-
muksen 2 artiklaan eikd vastaavaa sdannosti
ole nykyisessd laissa. Sddnnosten soveltami-
sen kannalta merkitystd ei ole silld, missd
pdin maailmaa meripelastus on tapahtunut tai
minkd valtion lipun alla pelastettu tai pelas-
tava alus purjehtivat.

Pykildn 2 momentin mukaan luvun séin-
noksid sovellettaisiin my®6s silloin, kun pelas-
tettu ja pelastuksen suorittanut alus kuuluvat
samalle omistajalle. Sd4nnos vastaa meripe-
lastusyleissopimuksen 12 artiklan 2 kohtaa ja
voimassa olevaa merilain 16 luvun 1 §:n 3
momenttia silld erotuksella, ettei palkkiota
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tdllaisessa tapauksessa tarvitsisi endd vaatia
erikseen. S#ddnnokselld on vakuutuskéytin-
nostéd johtuva tausta, mutta silld on merkitys-
td myos liittyen pelastuspalkkion jakosdén-
noksiin. Aluskésitettd ei tule tulkita suppeas-
ti, vaan sddnnostd voidaan soveltaa myos sil-
loin, kun meripelastuksessa on osallisina
muita kuin aluksia.

Pykildn 3 momentissa sdddettdisiin, ettd 16
luvun sddnnoksid sovelletaan viranomaisen
suorittamaan tai valvomaan meripelastukseen
siltd osin kuin niistd ei sdddetd tai madrita
muualla. Talloinkin meripelastajalla  olisi
kuitenkin oikeus pelastuspalkkioon tai eri-
tyiskorvaukseen luvun sddnnosten mukaises-
ti. Tdmid vastaisi meripelastusyleissopimuk-
sen 5 artiklan 1 ja 2 kohtaa. Tarkoituksena on
tuoda selvésti esiin, ettd viranomaisten oike-
uksia ja velvollisuuksia koskevat sdannokset
ja midraykset menevit pelastussddnnosten
edelle, mikdli sddnnokset kédytdnnossd ovat
ristiriidassa. Vaikka pelastustyd tapahtuu vi-
ranomaisen suorittamana tai valvonnassa, tu-
lee meripelastukseen osallistuneella olla oi-
keus pelastuspalkkioon tai erityiskorvauk-
seen, mikili ndiden maksamisen edellytykset
muutoin tayttyvét.

Pykildan 4 momentin mukaan luvun sdin-
noksid ei sovellettaisi kiinteisiin ja kelluviin
alustoihin eikd siirrettdviin merenpohjan po-
rausyksikoihin silloin, kun ndmé ovat maéri-
paikallaan tyotehtdvissd. Muissa tapauksissa
sadnnoksid sovellettaisiin my6s ndihin. Me-
ripelastussddnnoksid sovellettaisiin  esimer-
kiksi silloin, kun alustaa kuljetetaan mésra-
paikalleen ja se matkalla haaksirikkoutuu.
Sddnnds vastaisi meripelastusyleissopimuk-
sen 3 artiklaa.

Pykdldn 5 momentissa sdddettdisiin, ettd
luvun sddnnoksii ei sovelleta muinaismuisto-
laissa (295/1963) tarkoitettuihin aluksiin ja
omaisuuteen, jollei siitd ole erikseen sovittu.
Sadnnds selventdisi meripelastussddnndsten
suhdetta muinaismuistoja koskevaan lainsaé-
déntoon. Sdannds ei sindnsa olisi vilttimaton
meripelastusyleissopimuksen kannalta. Kos-
ka yleissopimus koskee ainoastaan vaarassa
olevia aluksia, on erittdin epidtodennikdistd,
ettd meripelastusta koskevat sddnnokset tuli-
sivat sovellettaviksi merenpohjalla oleviin
kulttuurihistoriallisiin hylkyihin. Tarkoituk-
sena kuitenkin on, ettd Suomi tekee yleisso-

pimuksen 30 artiklan 1 kappaleen d kohdassa
tarkoitetun varauman olla soveltamatta yleis-
sopimusta kulttuurihistoriallisiin hylkyihin.
Useat EU:n jédsenvaltiot ovat tehneet vastaa-
van varauman.

Nyt ehdotetun sddnndksen sisdllyttdminen
lainsdddantoon  liittyy 1dhinnd  meripelas-
tusinstituution soveltamisalan ulottamiseen
Pohjoismaissa my6s haaksirikkoutuneisiin
aluksiin. Norja ja Ruotsi ovat tehneet va-
rauman yleissopimukseen. Norjan merilaissa
sdddetddn nimenomaan, ettd meripelastusta
koskevan luvun sddnnoksid ei sovelleta kult-
tuurimuistolaissa (lov om kulturminner, 1978
nr 50) tarkoitettuihin aluksiin ja omaisuuteen.
Ruotsissa on voimassa kulttuurimuistolaki
(lag om kulturminnen m.m., 1988:950), jossa
on historiallisia laivahylkyjd koskevia sédin-
noksid. Merilaissa ei kuitenkaan nimenomai-
sesti ole suljettu kulttuurimuistolaissa tarkoi-
tettuja hylkyjd meripelastussddnnosten ulko-
puolelle, joten on periaatteessa mahdollista,
ettd ne jossain tapauksessa voisivat tulla so-
vellettavaksi. Oikeustila ei kuitenkaan ole
selvd eikd asiasta ole tuomioistuinratkaisuja.
Tanska ei ole tehnyt varaumaa yleissopimuk-
seen. Tanskan museolaissa (museumslov,
473/2001) sdddetddn kuitenkin nimenomaan,
ettd historiallisen hylyn nostajalla ei ole oi-
keutta pelastuspalkkioon.

Jotta ei tulisi epédselvyyksid historiallisten
hylkyjen asemasta meripelastussdédnnosten
osalta, olisi lainsdaadéntoon syytéd kirjata pe-
russddntd, jonka mukaan meripelastussiin-
noksid ei sovelleta tillaisiin hylkyihin. Meri-
laissa ei kuitenkaan ole syytd kategorisesti
ottaa kantaa siihen, miten hylkyja koskevien
pelastus- tai nosto-operaatioiden kustannuk-
sia tulisi korvata. Tamén vuoksi ehdotetaan
sdddettiaviksi, ettd perussddnndstd voidaan
poiketa nimenomaisella sopimuksella.

Viittaus muinaismuistolakiin tarkoittaisi si-
td, ettd laivahylyt ja hylkyjen osat, joiden up-
poamisesta voidaan olettaa olevan véhintddn
sata vuotta sekd esineet, jotka tavataan téllai-
sesta hylysti tai ovat ilmeisesti sellaisesta pe-
réisin, jéisivdat meripelastussddnnosten sovel-
tamisalan ulkopuolelle. Historialliset hylyt
ovat muinaismuistolain nojalla rauhoitettuja
ja niihin kajoaminen on kielletty ilman Mu-
seoviraston lupaa. Hylyn tai sithen kuuluvan
esineen 10ytdjdn on viipymittd ilmoitettava
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16ydosta Museovirastolle. Jos ulkoisten olo-
suhteiden perusteella on ilmeisti, ettd omista-
ja on hylannyt historiallisen hylyn, kuuluu se
valtiolle.

Koska muinaismuistolain sédénnokset esté-
vit hylkyyn kajoamisen, ei hylyn meripelas-
tukseen voitaisi kdytdnnossa ryhtya, jollei sii-
td ole nimenomaan sovittu asianomaisten vi-
ranomaisten kanssa. Liséksi on huomattava,
ettd omistaja voi tietyin edellytyksin kieltda
pelastustoimet. Hylkyjen ja niissd olevien
esineiden osalta kdytdnnossi tuskin voi esiin-
tyd tilannetta, ettd ne olisivat silld tavoin vaa-
rassa, ettd pelastustoimiin tulisi ryhtyad vilit-
tomésti. On perusteltua, ettd omistaja voi
paittdd pelastustoimiin ryhtymisestd. Mikéli
padtetddn ryhtyd toimiin hylyn nostamiseksi,
solmitaan siitd kdytdnnossd erillinen sopi-
mus, jossa voidaan huomioida my6s meri-
laissa olevat meripelastajan asemaa maksun-
saannissa turvaavat sddnnokset. Muussa ta-
pauksessa hylyn 16ytdjd voi olla oikeutettu
loytopalkkioon loytotavaralain nojalla sekd
irtainten esineiden osalta muinaismuistolain
nojalla. Hylyn 16ytdjédn asema tulee tilld ta-
voin turvatuksi. Mikéli hylyn 16ytdjan ase-
maa halutaan turvata nykyistd enemmin, tu-
lisi sen tapahtua muuta lainsdddiant6d muut-
tamalla, esimerkiksi hylkyjen 16ytopalkkion
osalta. Sen sijaan ei katsota tarkoituksenmu-
kaiseksi, ettd ensisijaisesti toisenlaisiin tilan-
teisiin tarkoitettuja meripelastussdannoksid
sovellettaisiin historiallisiin hylkyihin.

Silld, ettd myoskéddn erityiskorvausta kos-
kevat sddnnokset eivit soveltuisi historialli-
siin hylkyihin, ei arvioida olevan haitallista
merkitystd. Talld hetkelld ei tiettdvésti ole
sellaisia historiallisia hylkyj4, jotka aiheuttai-
sivat ympdéristoriskejd. Sataa vuotta nuorem-
piin hylkyihin meripelastussddnnoksid sovel-
lettaisiin. Jos ympdrist6lle vaarallisia aineita
kuljettava alus tdnd pdivand joutuu haverin
kohteeksi, ryhdytddn pelastustoimiin vélitto-
misti, jos arvioidaan, ettd siitd aiheutuu vaa-
raa ympéristolle tai merenkululle. Téssd yh-
teydessd on myds otettava huomioon, ettd
Kansainvilisessd merenkulkujirjestossi
IMO:ssa valmistellaan parhaillaan uutta hyl-
kyjen poistamista koskevaa yleissopimusta.
Sopimus tulee siséltdiméddn méadrdyksida muun
muassa hylkyjen poistamisesta aiheutuneiden
kustannusten korvaamisesta.

38§. Sopimusvapaus, sopimuksentekoval-
tuus ja sopimuksen sovittelu. Pykala sisiltdisi
meripelastussopimusta koskevat sdéannokset.

Pykdlin 1 momentissa sdéddettdisiin pai-
saannostd, jonka mukaan 16 luvun sddannok-
sistd voidaan sopimuksin poiketa. Sdannos
perustuu meripelastusyleissopimuksen 6 ar-
tiklan 1 kappaleeseen. Sdénnds vastaa myos
nykytilaa, vaikka asiasta ei olekaan nimen-
omaista sddnnostd merilain 16 luvussa. Kéy-
tdnnossd onkin yleistd, ettd meripelastuksesta
tehdddn nimenomainen sopimus osapuolten
kesken. Sopimusvapaus ei kuitenkaan olisi
rajaton. Meripelastusyleissopimuksen 6 artik-
lan 3 kappaleen mukaan sopimuksin ei voida
poiketa tietyistd yleissopimuksen luonteel-
taan pakottavista madrdyksistd. Sopimuksella
ei voida vaikuttaa madrdyksiin sopimusten
mitdtoinnistd ja muuttamisesta tai velvolli-
suuteen estdd tai rajoittaa ympdaristolle aiheu-
tuvia vahinkoja.

Ehdotetun momentin mukaan sopimuksella
el voitaisi rajoittaa meripelastajan, paallikon,
laivanisénnén taikka aluksen tai muun omai-
suuden omistajan 16 luvun sddnndsten mu-
kaista velvollisuutta estdd tai rajoittaa ympé-
ristélle aiheutuvia vahinkoja. Talld tarkoite-
taan ehdotetussa 4 §:ssd sdddettyjd velvolli-
suuksia ympéristod kohtaan. Niitd sdannok-
sid on pidettdva siten kansainvilisesti pakot-
tavina, ettei niistd voida poiketa mydskéin
siind tapauksessa, ettd sopimukseen muutoin
sovellettaisiin muuta lakia osapuolten sopi-
muksen perusteella.

Lisdksi on todettava, ettei sopimuksella
voida rajoittaa muita osapuolten lakisésteisid
velvollisuuksia, kuten esimerkiksi p#allikon
merilain 6 luvun 11 §:n mukaista velvolli-
suutta auttaa merihddédssd olevaa. Momentti
siséltdisi myos viittauksen ehdotuksen 11 §:n
5 momenttiin, jossa sdddettidisiin lisdksi erii-
den pelastuspalkkion jakamista koskevien
sopimusten pitevyydesti.

Pykildn 2 momentissa olisi valtuudet pe-
lastussopimuksen tekemiseen. Sdinnds vas-
taisi yleissopimuksen 6 artiklan 2 kappaletta.
Aluksen péillikolld olisi oikeus tehdd sopi-
mus aluksen omistajan puolesta. Voimassa
olevan merilain 6 luvun 13 §:n asemavaltuu-
tuksen nojalla pédllikolld on oikeus tehdi so-
pimus myo0s laivanisdnndn puolesta. Lisdksi
sdddettdisiin, ettd aluksen omistajalla, lai-
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vanisédnnilld ja padllikolld on oikeus kullakin
erikseen tehdd meripelastussopimus aluksella
olevan tai sielld olleen omaisuuden omistajan
puolesta. Selkedt valtuussédannokset ovat tar-
peen, jotta meripelastustilanteissa sopimus
saataisiin tehtyd mahdollisimman aikaisessa
vaiheessa parhaan tuloksen saavuttamiseksi.
Mikili pelastussopimuksen tekemiseen jou-
duttaisiin hankkimaan aluksen omistajan,
laivanisdnnén tai lastinomistajien, joita voi
olla useita, suostumukset, menetettdisiin
usein kallista aikaa.

Yleissopimuksessa tosin kéytetddn vain
termid aluksen omistaja, kun maéritadn oi-
keudesta tehdd sopimus omaisuuden omista-
jan puolesta. Selvyyden vuoksi lakitekstiin
tulisi kirjoittaa my0s laivanisinté, koska kéy-
tdinnoén kannalta kummallakin tulee selvésti
olla oikeus sopimuksen tekemiseen. Yleisso-
pimuksessa kaytetty englanninkielinen termi
“owner” voi kattaa aluksen rekisterdidyn
omistajan ettd laivanisdnnin. Yleissopimus ei
aseta estettd sille, ettd kansallisessa lainséi-
ddnnossd tehtdisiin téllaiset tarpeelliset tar-
kennukset. Ta@mi ratkaisu on omaksuttu
my0s muissa Pohjoismaissa.

Pohjoismaissa laivanisénnidn vastuun kat-
sotaan yleisesti koskevan henkil64, joka va-
rustaa ja miehittdd laivan sekd harjoittaa silld
merenkulkua. Merenkulun taloudellinen riski
on laivanisédnnilld. Aikaisemmin tilanne oli
usein se, etti sama henkil6 sekd omisti aluk-
sen ettd varusti sen ja harjoitti silld meren-
kulkua. Nykyisin on kuitenkin yhi tavalli-
sempaa, ettd ndméa ovat eri tahot. Joidenkin
jérjestelyjen osalta voi olla epédselvid, kenelld
laivanisdnnén vastuun katsotaan olevan. Oi-
keuskdytidnnossi ja -kirjallisuudessa on ylei-
sesti katsottu, ettd vastuu on silld, jolla on
midrdysvalta koskien aluksen merenkulkua.
Téamaén selvittdminen tapahtuu usein osapuol-
ten vilisen sopimuksen tulkinnalla ja tosiasi-
assa vallitsevien olosuhteiden perusteella.

Pykildn 3 momentin mukaan meripelastus-
ta koskevaa sopimusta tai téllaisessa sopi-
muksessa olevaa ehtoa voitaisiin kohtuullis-
taa tai jattdd se huomioon ottamatta, jos so-
pimus on tehty painostuksen tai vaaran vai-
kutuksen alaisena ja sopimus tai sen ehto on
kohtuuton. Niin olisi myds, jos sopimuksen
mukaisen pelastuspalkkion tai erityiskorva-
uksen médrd ei ole kohtuullisessa suhteessa

suoritettuun meripelastustyohon.  Sddnnos
vastaisi meripelastusyleissopimuksen 7 artik-
laa ja sitd 14dhelld olevat sdannokset sisdltyvét
merilain 16 luvun 6 §:44n. Vaikka saman-
tyyppiset sddnnokset siséltyvit varallisuusoi-
keudellista oikeustoimista annettuun lakiin
(228/1929), katsotaan meripelastuksen erityi-
sen luonteen vuoksi tarpeelliseksi ottaa ni-
menomaiset sovittelusddannokset suoraan me-
rilakiin. Sopimuksen tekotilanteessa yleensd
pelastettava alus on heikommassa asemassa
pelastajaan nidhden. Joissain tapauksissa ase-
telma voi olla my®ds toisin pdin. Téllaisissa ti-
lanteissa on tarpeen suojata heikompaa osa-
puolta kohtuuttomilta ehdoilta. Yksin se, ettd
sopimus on tehty epétasapainoisessa tilan-
teessa, ei riitd sovitteluperusteeksi, vaan toi-
sen osapuolen on ollut kéytettdva hyvikseen
vahvempaa asemaansa ja sopimuksen tai sen
ehdon tulee olla kohtuuton siind nimenomai-
sessa tapauksessa. Mahdollisuus sovitun
palkkion tai erityiskorvauksen kohtuullista-
miseen on tarpeen, koska joskus pelastustoi-
men alkaessa voi olla mahdotonta arvioida
sithen sisdltyvén tyon masraa.

Pykidldn 4 momentissa sdddettdisiin, ettd
ehdotetussa 10 §:n 3 momentissa sdddettyd
noudatettaisiin ~ my0s  sopimussuhteissa.
Sddnnoksen mukaan pelastuspalkkio tai eri-
tyiskorvaus voidaan evitd kokonaan tai osit-
tain, jos meripelastus on aiheutunut tai vai-
keutunut meripelastajan virheen tai laimin-
lyonnin seurauksena taikka jos meripelastaja
on meripelastuksen yhteydessd syyllistynyt
petokseen tai muuhun vilpilliseen tekoon.
Vastaava sddnnos sisédltyy voimassa olevan
merilain 16 luvun 6 §:n 3 momenttiin. Meri-
pelastusyleissopimuksen vastaava artikla ei
koske pelastussopimuksen perusteella suori-
tettavaa maksua, mutta viittaus sopimussuh-
teisiin katsotaan edelleen tarpeelliseksi sdi-
lyttad, koska tésséd yhteydessd ei ole perustel-
tua tehdd eroa sen mukaan, suoritetaanko
maksu merilain vai pelastussopimuksen pe-
rusteella. Vaikka sddnnos sindnsi vastaa sité,
mihin paistiisiin yleisilld sopimusoikeudelli-
silla periaatteilla, on se selvyyden vuoksi
syytd ottaa suoraan lakiin.

4 §. Meripelastajan, omistajan, laivanisdn-
ndn ja pddllikon velvollisuudet. Pykidldssa
sdddettdisiin meripelastuksen osapuolten tie-
tyistd velvollisuuksista. S&annds olisi uusi ja
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vastaisi meripelastusyleissopimuksen 8 artik-
laa.

Myos tdssd yhteydessd yleissopimuksessa
puhutaan vain aluksen omistajasta. Aiemmin
mainitun perusteella on kuitenkin kéytdnnos-
sd tarkoituksenmukaista, ettd velvollisuudet
koskevat my0s laivanisintdd, silla pelastusti-
lanteessa alus on yleensé juuri laivanisdnnin
hallinnassa.

Pykildan 1 momentissa olisi sddnnokset me-
ripelastajan velvollisuuksista. Meripelastajal-
la tarkoitettaisiin tdssd sitéd, joka on ryhtynyt
luvun 1 §:ssd médriteltyyn meripelastukseen.
Koska velvollisuuksien tdyttdmisen kannalta
merkitystd ei ole silld, onko meripelastus tu-
loksellinen, kéytettdisiin lakitekstissd ilmai-
sua meripelastustyo.

Pykidlan 2 momentissa olisi sddnnokset
aluksen omistajan, laivanisinnidn ja muun
meripelastuksen kohteena olevan omaisuu-
den omistajan velvollisuuksista.

Pykaldssd asetetut velvollisuudet olisivat
luonteeltaan yksityisoikeudellisia ja niiden
tayttdmiselld olisi merkitystd vain osapuolten
vilisessd suhteessa, esimerkiksi pelastus-
palkkion suuruutta mitattaessa. Muista kuin
ympdristonsuojeluun velvoittavista saannok-
sistd osapuolet voivat sopia toisin.

58§. Oikeus pelastuspalkkioon. Pykildn 1
momentti sisdltdisi pddsddnnon, jonka mu-
kaan pelastajalla on oikeus pelastuspalkkioon
vain, jos meripelastus oli tuloksellinen. Me-
ripelastus olisi tuloksellinen téssi tarkoitetus-
sa merkityksesséd silloin, kun taloudellisen
arvon omaavaa omaisuutta on saatu pelastet-
tua. Pelastuspalkkio ei saisi koskaan ylittdd
pelastetun aluksen ja muun omaisuuden ar-
voa. Palkkio ei sisilld korkoja ja oikeuden-
kayntikuluja.

Kun pelastusoperaatio on onnistunut, voi-
daan palkkio vahvistaa oleellisesti korkeam-
malle kuin tavallinen maksu suoritetusta
tyostd. Tamd koskee erityisesti tilanteita,
joissa pelastetun lastin arvo on ollut korkea
ja pelastustehtdvi on ollut vaikea tai vaaralli-
nen sen suorittajalle. Normaalisti palkkion
suuruus on viidestdi kymmeneen prosenttia
pelastetun omaisuuden arvosta. Joissain ta-
pauksissa aluksen arvo voi onnettomuuden
jilkeen kuitenkin olla alhainen, eikd ole
my0skddn epdtavallista, ettd korjauskustan-
nukset ylittdvdt uuden aluksen hinnan. On

yhé tavallisempaa, ettd vakuutus kattaa uus-
hankinnan korjauksen sijasta silloin, kun va-
hingot ylittavét tietyn méadrin. Talloin pelas-
tettavalla aluksella on ainoastaan romuarvo,
jonka mukaan pelastajan pelastuspalkkio
madrdytyy.

Momentin sddnnokset ilmentdvit niin sa-
nottua ’no cure — no pay” -periaatetta. Sd4n-
nokset ovat samansiséltdiset voimassa olevan
lain kanssa, vaikkakin vain jidlkimméinen
kohta on suoraan kirjoitettu merilain 16 lu-
vun 5 §:44n. Sainnds vastaisi meripelas-
tusyleissopimuksen 12 artiklan 1 kappaletta
ja 13 artiklan 3 kappaletta.

Pykildn 2 momentissa sdddettdisiin oikeu-
desta osuuteen pelastuspalkkiosta tai erityis-
korvauksesta ihmishengen pelastamisen yh-
teydessd. Sddnnos vastaisi asiasisdlloltdan
voimassa olevaa merilain 16 luvun 1 §:44.
Lakiin ehdotetaan kuitenkin otettavaksi ni-
menomainen maininta siitd, ettd ihmishengen
pelastaminen ei sindnsd oikeuta pelastus-
palkkioon. Thmishengen pelastamisen katso-
taan kuuluvan jokaisen perusvelvollisuuksiin.
Momenttiin lisdttdisiin myos viittaus oikeu-
desta erityiskorvaukseen.  Edellytykseni
osuudelle maksusta on se, ettd ihmishengen
pelastaminen on tapahtunut varsinaisen pe-
lastusoperaation yhteydessi ja ettd palkkion
tai erityiskorvauksen maksamisen edellytyk-
set tdlloin tdyttyvit. Osuus ihmishengen pe-
lastamisesta sisdllytetdian meripelastajan pe-
lastuspalkkioon tai erityiskorvaukseen ja ih-
mishengen pelastajan tulee kdidntyd meripe-
lastajan puoleen saadakseen osuutensa.
Sddnnos vastaisi meripelastusyleissopimuk-
sen 16 artiklaa.

Pykildn 3 momentti sisdltdisi selventdvin
sddnnoksen siitd, ettd luvun 9 §:ssé tarkoitet-
tua erityiskorvausta voidaan tietyissi tapauk-
sissa vaatia siitd huolimatta, ettei meripelas-
tus ole ollut tuloksellinen.

6 §. Pelastuspalkkion suuruuden mdidrdd-
minen. Pykildssd lueteltaisiin pelastuspalkki-
on suuruutta méadrittdessd huomioon otetta-
vat seikat. Pykildsséd luetellut seikat olisivat
kaikki samanarvoisia. Pykild vastaisi meri-
pelastusyleissopimuksen 13 artiklan 1 kappa-
letta. Voimassa olevaan merilain 16 luvun
4 §:d4n verrattuna uutta olisi se, ettd lakiin
olisi kirjoitettu lahtokohdaksi, ettd pelastus-
palkkio on maédrattava sellaiseksi, ettd se
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kannustaa pelastustoimintaan. Lisdksi olisi
huomioitu  ympéristonsuojeluun  liittyvid
seikkoja.

Pykildn 1 kohdan mukaan huomioon tulisi
ottaa pelastetun aluksen ja muun omaisuuden
arvo. Arvo olisi siten tasavertainen muiden
harkinnassa huomioon otettavien seikkojen
kanssa, kun se aiemmin on ollut toissijainen.
Arvolla tarkoitetaan téssi sitd arvoa, joka pe-
lastetulla omaisuudella on pelastustoimen
paittymishetkelld. Arvon laskemistapaa ei
médritelld esityksessd tdsmadllisesti. Johtoa
voitaisiin kuitenkin hakea pelastetun omai-
suuden kdyvistd arvosta, mutta sitd ei ole pi-
dettdvd sitovana. Sitovaa merkitystd ei tulisi
myo6skddn olla esimerkiksi pelastetun omai-
suuden vakuutusarvolla.

Pykildn 2 kohdan mukaan huomioon tulisi
ottaa meripelastajien taito ja ponnistelut
aluksen ja muun omaisuuden meripelastuk-
sessa sekd ihmishengen pelastamisessa. Ta-
mi vastaa nykyistd sddntelya.

Pykildn 3 kohdassa olisi uutuus voimassa
olevaan lakiin verrattuna. Sen mukaan huo-
mioon tulisi ottaa meripelastajien taito ja
ponnistelut ympdristolle aiheutuvien vahin-
kojen estdmiseksi. Vaikka titd ei tédlld hetkel-
14 olekaan mainittu laissa, on se kidytinnossi
otettu huomioon pelastuspalkkiota maaratta-
essi.

Pykildn 4 kohdan mukaan huomioon tulisi
ottaa se, missd midrin meripelastajat ovat
onnistuneet. Tamé vastaisi voimassa olevaa
lainsdddantod. Onnistumista arvioitaisiin ny-
kyisen kdytdnnon mukaisesti pelkdstddn ob-
jektiivisin perustein.

Pykildn 5 kohdan mukaan huomioon tulisi
ottaa vaaran luonne ja vakavuusaste. Vaaran
luonteella tarkoitettaisiin esimerkiksi réjéh-
dyksen tai pohjakosketuksen vaaraa ja vaka-
vuusasteella sitd todenndkoisyyttd, jolla til-
lainen tapahtuma olisi voinut aiheutua.

Pykildn 6 kohdan mukaan huomioon tulisi
ottaa meripelastajien kdyttdimd aika ja heille
aiheutuneet kustannukset ja menetykset.
Kustannuksiin  sisdltyisivit muun muassa
omaisuuden turvaan saattamisesta aiheutu-
neet kustannukset.

Pykildn 7 kohdan mukaan huomioon tulisi
ottaa pelastajien riski joutua korvausvelvolli-
seksi ja muut riskit, joille meripelastajat tai
heidén varusteensa ovat altistuneet.

Kohtia 5—7 vastaavat sddnnokset sisdlty-
vit nykyisiin sdannoksiin.

Pykildn 8—10 kohdan mukaan huomioon
tulisi ottaa pelastustoiminnan nopeus, pelas-
tustoimintaan tarkoitettujen alusten tai mui-
den varusteiden saatavuus ja kayttd sekd me-
ripelastajien varusteiden valmiustila ja te-
hokkuus sekéd varusteiden arvo. Niilld séddn-
noksilld on merkitystd ammattimaisen pelas-
tustoiminnan harjoittajille. Osittain vastaavia
saannoksid sisdltyy voimassa olevaan lakiin.

7 8. Vastuu pelastuspalkkiosta. Pykaldssi
sdddettdisiin, ettd aluksen omistajan sekd
muun omaisuuden omistajan on maksettava
pelastuspalkkio suhteessa heille kuuluvan pe-
lastetun omaisuuden arvoon. Sdidnnds vastai-
si meripelastusyleissopimuksen 13 artiklan 2
kappaletta. Aluksen omistaja ja lastin omista-
ja eivit siten ole yhteisvastuullisia pelastus-
palkkiosta.

Kaytdnnossd pelastuspalkkiot maksetaan
aluksen omistajan ja lastinomistajien vakuu-
tusten kautta.

8 §. Pelastuspalkkion jakaminen usean me-
ripelastajan kesken. Pykildssd sdddettdisiin,
ettd jaettaessa pelastuspalkkiota usean eri
meripelastajan kesken, tulisi palkkion jaka-
misessa huomioida 6 §:ssd mainitut seikat.
Sadnnds vastaisi voimassa olevaa 16 luvun
7 §n 1 momenttia ja meripelastusyleissopi-
muksen 15 artiklan 1 kohtaa.

9 §. Erityiskorvaus. Pykildssd olisi meripe-
lastusyleissopimuksen keskeisin uutuus eli
erityiskorvausta koskevat sddnnokset. Pykéla
vastaisi meripelastusyleissopimuksen 14 ar-
tiklaa. Pykidld olisi poikkeus p#ddsdantoon,
jonka mukaan vain tuloksellisesta meripelas-
tuksesta maksetaan palkkiota.

Pykdldn 1 momentissa sdddettdisiin, ettd
jos meripelastajan pelastustoimet ovat koh-
distuneet alukseen, joka itse tai jonka lasti on
uhannut aiheuttaa vahingon ympéristolle, ha-
nelld on oikeus saada erityiskorvaus kustan-
nuksistaan aluksen omistajalta ja laivanisin-
ndltd. Lihtokohtana on, ettd erityiskorvauk-
sen tulisi kattaa meripelastajalle suoritetusta
tyostd aiheutuneet kustannukset. Erityiskor-
vauksen saamisen edellytyksend ei ole, ettd
mitddn taloudellisen arvon omaavaa omai-
suutta olisi saatu pelastettua tai ettd ympéris-
tolle aiheutuvaa vahinkoja olisi onnistuttu es-
tdmédn tai rajoittamaan. Sddnnds voi tulla
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sovellettavaksi esimerkiksi, kun meripelasta-
ja pyrkii estdmédn polttoaineen tai lastina
olevan 6ljyn tai muun vaarallisen aineen va-
lumisen mereen. On huomattava, ettid ehtona
erityiskorvauksen suorittamiselle on, ettd
alusta tai sen lastia on yritetty pelastaa. Jos
alus on jo kéytannollisesti katsoen uponnut ja
pelastaja ryhtyy vain ehkdisem&dn ympéris-
tolle aiheutuvia vahinkoja, ei erityiskorvaus
tule maksettavaksi, koska kysymys ei ole pe-
lastusoperaation suorittamisesta. Joissain ti-
lanteissa voi syntyd rajatapauksia, joihin so-
velletaan joko meripelastussddnnoksid tai
muita sddnnoksid, esimerkiksi 6ljyvahinko-
vastuuta koskevia merilain 10 luvun sdén-
noksid.

Lisdksi momentissa sdddettdisiin, ettd tapa-
uksissa, joissa meripelastaja on onnistunut
pelastamaan myos taloudellisen arvon omaa-
vaa omaisuutta, erityiskorvausta maksettai-
siin vain siltd osin, kun se ylittdd pelastus-
palkkion mé&rén.

Korvausta laskettaessa tulee ottaa huomi-
oon myos diplomaattikonferenssin hyviksy-
mi  yhteisymmaérryslausuma (common un-
derstanding), jonka mukaan 13 artiklan mu-
kaista pelastuspalkkiota ei tarvitse madrata
pelastetun omaisuuden tiyteen arvoon ennen
kuin erityiskorvaus voidaan maksaa.

Meripelastusyleissopimuksen mukaan vain
aluksen omistaja on vastuussa erityiskorva-
uksesta. My0s tédssd yhteydessd kdytetty eng-
lanninkielinen termi “owner” voi tarkoittaa
sekd rekisterdityd omistajaa ettd laivanisidn-
td4. Pohjoismaissa on katsottu olevan perus-
teltua, ettd myos laivanisidntd vastaa erityis-
korvauksesta. Tdma johtuu siitd, ettd yleisso-
pimuksen valmistelun yhteydessd vakuutus-
alalla tehtiin sopimus siitd, ettd kaskovakuu-
tus kattaa varsinaisen meripelastuksen ja vas-
tuuvakuutus eli P&I (Protection and Indem-
nity) -vakuutus kattaa erityiskorvauksen. Si-
ten 14 artiklan mukainen korvaus katetaan
P& I -vakuutuksesta, joka yleensd on aluksen
laivanisdnnidn ottama. Kun korvausta vaadi-
taan 14 artiklan nojalla, on tilanne todenni-
koisesti usein sellainen, ettei alusta endd ole
eli alusta ei voida edes takavarikoida. Meri-
pelastajan maksunsaannin kannalta on tarkoi-
tuksenmukaista, ettd myos laivanisidntd on
vastuussa erityiskorvauksesta. Omistaja ja
laivaniséntid olisivat yhteisvastuullisia. Lo-

pullinen kustannusten jako omistajan ja lai-
vanisdnnin kesken médrdytyy nédiden keski-
nidisen oikeussuhteen perusteella mahdollisen
sopimuksen sek#d yleisten velvoiteoikeudel-
listen periaatteiden mukaisesti. Samoin mai-
raytyy takautumisoikeus lastinomistajia tai
muita mahdollisia pelastustoimista hyG6tynei-
td intressitahoja kohtaan.

Silld, onko meripelastajalle tuleva maksu
palkkiota vai erityiskorvausta, on merkitysti
siksi, ettd palkkiosta ovat vastuussa pelaste-
tun omaisuuden omistajat, kun taas erityis-
korvauksesta vastaa aluksen omistaja ja lai-
vanisdntd. Kdytdnnossd maksut jadvit viime-
kadessa maksuvelvollisten vakuutusyhtididen
kannettaviksi, joten kyse on eri vakuutus-
muotojen, ldhinnd kasko-, tavara- ja P&I -
vakuutusten sekd vakuutusyhtiéiden vilisesta
vastuunjaosta. Yhteisessd haverissa riskit ka-
tetaan kahdella ensiksi mainitulla vakuutus-
muodolla, kun taas erityiskorvaus katetaan
P&I -vakuutuksella.

Pykidldn 2 momentissa sdddettdisiin, ettd
jos meripelastaja 1 momentissa mainituissa
olosuhteissa on tosiasiassa onnistunut esti-
miin tai rajoittamaan ympdéristolle aiheutu-
vaa vahinkoa, voidaan erityiskorvausta ko-
rottaa yli pelastajalle aiheutuneiden kulujen.
Normaalitapauksissa erityiskorvausta voitai-
siin korottaa 30 prosenttia meripelastajan
kustannuksista. Jos kuitenkin harkitaan koh-
tuulliseksi, voitaisiin korvausta korottaa aina
100 prosenttiin asti. Jalkimmaéisessd tapauk-
sessa tulisi ottaa huomioon 6 §:ssd mainitut
seikat. Niin ollen erityiskorvauksen enim-
miisméadrd voi olla kaksinkertainen meripe-
lastajalle meripelastustyostd —aiheutuneista
kustannuksista.

Ulkomaisen oikeuskédytdnnon perusteella
ndyttiisi siltd, ettd padsddntoisesti erityiskor-
vausta korotetaan maksimissaan 30 prosentil-
la meripelastajan kustannuksista. Tamén yli
menevdidn korotukseen vaaditaan erityisen
poikkeuksellista meripelastustyota.

Meripelastajalle myonnettivin  maksun
harkinta sisdltdd siten joissain tapauksissa
kaksi erillistd laskelmaa. Jos pelastaja on on-
nistunut pelastamaan taloudellisen arvon
omaavaa omaisuutta, tulee téstd laskea pelas-
tuspalkkio. Jos pelastusoperaatio on koskenut
ympiéristolle vaarallista alusta tai lastia, tulee
laskea my0Os tdmidn perusteella médrdytyvi
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erityiskorvaus. Meripelastajalla on oikeus
sithen summaan, joka on korkeampi. Korva-
us maksetaan diplomaattikonferenssissa esil-
14 olleen esimerkin mukaan seuraavasti. Jos
pelastetun omaisuuden arvo on esimerkiksi
100 000 ja palkkio meripelastusyleissopi-
muksen 13 artiklan mukaan 10 000 ja kulut
5000, 14 artiklaa ei sovelleta. Jos kulut sen
sijaan olisivat 12 000, tulisi 2 000 korvatta-
vaksi 14 artiklan 1 kappaleen mukaan.

Pykidlan 3 momentissa sdddettdisiin siitd,
mitd tarkoitetaan meripelastajan kustannuk-
silla. Nditd olisivat meripelastajalle meripe-
lastustyostd aiheutuneet kohtuulliset kulut ja
kohtuullinen m#drd pelastustoimissa perus-
tellusti kdytetyistd varusteista ja henkilokun-
nasta. Korvausta maiérittidessd tulisi ottaa
huomioon 6 §:n 810 kohdassa mainitut sei-
kat.

Meripelastusyleissopimuksen 14 artiklan
sanamuotoa korvattavista kustannuksista pi-
dettiin yleissopimuksen voimaantulon jil-
keen meripelastusalalla liian epdméardisend.
Pelastusyhtididen, varustamoiden sekd niitd
edustavien vakuutusyhtiiden vililld kiistel-
tiin kulujen sisdllostd, 1dhinnd siitd, voidaan-
ko artiklan tarkoittamiin “out of pocket” -
kuluihin siséllyttdad hallinnollisia kustannuk-
sia ja pelastajan toiminnan kiinteitd kustan-
nuksia miltddn osin. Lisdksi epdselvdid oli,
voiko mainittuihin kustannuksiin sisiltys ka-
tetta.

Kustannuksiin otettiin kantaa vuonna 1997
Englannin korkeimman oikeuden (House of
Lords) péaatoksessd. Tapauksessa oli kyse
Nagasaki Spirit -nimisesté aluksesta, joka yh-
teentorméyksen johdosta syttyi tuleen Mala-
kan salmessa. Pelastajat onnistuivat ehkdi-
semédn ympdristétuhoa, minki johdosta koh-
tuullisten kustannusten méaérittdminen tuli
riidanalaiseksi. Oikeuden kannan mukaan
huomioon otettavina kuluina pidettiin vain
vilttaméattomid “out of pocket” -kuluja ilman,
ettd nithin voitiin sisdllyttdd katetta tai liike-
voittoa.

Edelld mainitun paitoksen johdosta pelas-
tusalalla katsottiin, ettd jarjestelmén tulisi ol-
la ennustettavampi. Tamén seurauksen silloin
kaytossd olleeseen LOF 95:een laadittiin liit-
teeksi erillinen asiakirja, niin sanottu
SCOPIC-lauseke. My6s LOF 2000 siséltds
SCOPIC-lausekkeen, jota kéytetddn osapuol-

ten niin sopiessa pelastussopimuksen yhtey-
dessi erityiskorvauksen asemasta ja se takaa
pelastajalle médratyn taksan mukaiset korva-
ukset tehdyistd toimenpiteistdi. SCOPIC-
lausekkeessa pelastajan kustannukset korote-
taan 25 prosentilla riippumatta meripelastuk-
sen onnistumisesta. SCOPIC-lauseke sisdltda
myo6s pelastajan maksunsaantimahdollisuuk-
sia parantavia médrdyksid. Meripelastustilan-
teessa osapuolten tulisi siten péttad, sovelle-
taanko pelastustyohon SCOPIC-lauseketta,
joka takaa tietyn varman korvauksen vai so-
velletaanko  meripelastusyleissopimukseen
perustuvia médrayksid.

Pykildn 4 momentin mukaan erityiskorva-
us voitaisiin eviti pelastajalta osittain tai ko-
konaan, jos hin on ollut huolimaton, eikd sen
vuoksi ole estdnyt tai rajoittanut ympéaristolle
aiheutuvaa vahinkoa.

10 §. Oikeus korvaukseen erdissd tapauk-
sissa. Pykildssd sdddettdisiin oikeudesta pe-
lastuspalkkioon ja erityiskorvaukseen tietyis-
sd erityistilanteissa.

Pykidldn 1 momentissa sdddettdisiin tilan-
teista, joissa joku toimii ennen vaaran syn-
tymistd tehdyn sopimuksen mukaisesti. Tal-
16in toimenpiteiden suorittajalla olisi oikeus
pelastuspalkkioon tai erityiskorvaukseen
vain, jos suoritetut toimenpiteet ovat olleet
sellaisia, ettei niiden voida kohtuudella kat-
soa kuuluvan sopimuksen tdyttdmiseen.
Sadnnds vastaisi péddosin voimassa olevaa
merilain 16 luvun 2 §:n 1 momenttia ja meri-
pelastusyleissopimuksen 17 artiklaa.

Pykidlan 2 momentin mukaan silld, joka
ryhtyy meripelastukseen vastoin aluksen
omistajan, p#dllikon tai laivanisdnnin ni-
menomaista ja perusteltua kieltoa, ei olisi oi-
keutta pelastuspalkkioon eiké erityiskorvauk-
seen. Sadnnds vastaisi meripelastusyleisso-
pimuksen 19 artiklaa sekd voimassa olevaa
merilain 16 luvun 1 §:n 2 momenttia, silld
erotuksella, ettd tidssd kielto-oikeus olisi
my6s aluksen omistajalla ja laivanisénnilli,
Se, milloin kieltoa on pidettdvi perusteltuna,
jaa oikeuskdytdnnon varaan. On kuitenkin
katsottava, ettd milloin alus tai lasti uhkaa ai-
heuttaa vahingon ympdéristolle, pelastustoi-
mia ei laht6kohtaisesti voida kieltdd ympiéris-
tonsuojelulle annettavan painoarvon vuoksi.
Sen sijaan kielto voi olla perusteltu esimer-
kiksi silloin, kun pelastustoimenpiteitd tar-
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joavan meripelastajan arvioidaan vaikeutta-
van jo kdynnissd olevaa operaatiota. Lisdksi
uutuutena verrattuna voimassa olevaan lakiin
sdddettidisiin, ettd samanlainen kielto-oikeus
olisi muun vaaranalaisen omaisuuden, joka ei
ole eiké ole ollut aluksella, omistajalla. Siten
aluksella olevan ja alukselta pudonneen las-
tin osalta kielto-oikeus on aluksen paillikol-
14, omistajalla ja laivanisdnnilld kun taas
muun omaisuuden osalta sen omistajalla.
Myo6s tdmid vastaisi meripelastusyleissopi-
muksen 19 artiklaa.

Pykildn 3 momentissa sdéddettdisiin tietyis-
td meripelastajan toiminnasta johtuvista tilan-
teista, joissa pelastuspalkkio tai erityiskorva-
us voitaisiin evitd osittain tai kokonaan.
Sadnnos vastaisi voimassa olevaa merilain 16
luvun 4 §:n 2 momenttia ja meripelas-
tusyleissopimuksen 18 artiklaa.

118§. Pelastuspalkkion jakaminen lai-
vanisdnndn ja miehiston kesken. Pykildssi
sdddettdisiin  pelastuspalkkion jakamisesta
laivanisdnndn ja miehiston kesken silloin,
kun alus matkalla pelastaa jotakin.

Pykildan jakosddnnokset vastaisivat voi-
massa olevaa merilain 16 luvun 7 §:44. N&ilta
osin tehtdisiin vain joitakin kielellisié tarkis-
tuksia ja nykyisestd 3 momentista poistettai-
siin tarpeettomana lause, jonka mukaan kor-
vauskysymys on oikeuden ratkaistava, ellei-
vit asianosaiset padse siitd sopimukseen.

Meripelastusyleissopimuksen 15 artiklan
mukaan palkkion jakamisesta aluksen omis-
tajan, pdillikén ja muun miehistén kesken
sdddetddn aluksen lippuvaltion lainsdddan-
nossd. Tdmén vuoksi pykédldn 1 momenttiin
onkin otettu maininta siitd, ettd jakosdaannok-
sid sovelletaan, milloin alus on rekisterdity
Suomessa. Samoin 7 momentissa sdddettii-
siin, ettd jos alusta ei ole rekisterdity Suo-
meen, sovelletaan palkkion jakamiseen aluk-
sen rekisterivaltion lainsddddntod. Lisdksi
sdddettdisiin, ettd siind tapauksessa, ettei pe-
lastusta ole suoritettu aluksesta késin, jaetaan
pelastuspalkkio sen lainsdddannon mukaises-
ti, jota sovelletaan meripelastajan ja tdmén
palveluksessa olevien véliseen sopimukseen.

Nykyistd 6 momenttia pelastuspalkkion ja-
kamisesta valtion aluksen miehiston kesken
ehdotetaan tarkennettavaksi. Momentissa
sdddettdisiin, ettd 11 §:n pykildn sddnnoksid
sovellettaisiin Suomen valtion alukselle kuu-

luvan pelastuspalkkion jakamiseen silloinkin,
kun alusta kéytetddn yksinomaan valtion
muuhun kuin kaupalliseen tarkoitukseen.
Nykyisin asetustasolla oleva sdénnds, jonka
mukaan péillikon osuus pelastuspalkkiosta
suoritetaan aluksen paillikon esimichelle tai
tdmin vertaiselle, jos tdiméd on pelastukseen
ryhdyttdessd ottanut itselleen aluksen p#il-
likkyyden, ja aluksen vakinainen pédllikkod
saa osuutensa miehistolle tulevasta osuudesta
palkkauksensa mukaisessa suhteessa otettai-
siin lakiin. Valtion oikeutta luopua pelastus-
palkkiosta joutumatta siitd vastuuseen aluk-
sessa olevia kohtaan tarkennettaisiin siten, et-
td lakitekstiin kirjoitettaisiin, ettd valtiolla on
oikeus luopua palkkiosta kokonaisuudessaan.
Luopumisoikeus koskee siten myds miehis-
ton osuutta, mikd on myo6s nykyisen sdidn-
noksen mukainen tulkinta, mutta selvyyden
vuoksi tdimid ehdotetaan kirjoitettavaksi la-
kiin. Momentin asetuksenantovaltuutta tar-
kennettaisiin vastaamaan perustuslain siin-
noksid. Valtuussddannoksen mukaan aluksessa
oleville tulevan pelastuspalkkion osuuden ja-
kamisessa huomioon otettavasta palkkauk-
sesta, osuuden jakamisesta valtion eri alusten
kesken sekéd alukselle tulevasta pelastuspalk-
kiosta luopumisesta sdddettdisiin tarkemmin
valtioneuvoston asetuksella.

Télld hetkelld on voimassa nykyisen val-
tuutuksen nojalla annettu asetus pelastus-
palkkion jakamisessa noudatettavista perus-
teista Suomen valtion aluksen suoritettua pe-
lastuksen (322/1967). Tami asetus ehdote-
taan kumottavaksi ja annettavaksi uusi ase-
tus. Asetus olisi asiasisélloltddn nykyistd vas-
taava, mutta merilain pykaldviittaukset sekd
kirjoitusasu pdivitettdisiin ja ministerion
midrdyksenantovaltuus poistettaisiin tarpeet-
tomana.

12 §. Vakuus. Pykilédssd olisi sddannokset
vakuuden asettamisesta.

Pykidldn 1 momentin mukaan merilain 16
luvun nojalla maksuvelvollisen olisi meripe-
lastajan pyynnostd asetettava vakuus pelas-
tuspalkkion ja erityiskorvauksen maksami-
sesta. Vakuuden tulisi kattaa myos korot ja
vaatimuksesta johtuvat oikeudenkédyntikulut.
Sddnnds on voimassa olevaan lainsdddant6on
nihden uusi ja vastaa meripelastusyleissopi-
muksen 21 artiklan 1 kappaletta. Lisdksi
momentissa sidddettdisiin, ettei meripelastaja
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vakuuden asettamisen jdlkeen saisi vedota
meripanttioikeuteen  pelastuspalkkiovaati-
muksen osalta. Sdannds olisi uusi ja vastaisi
meripelastusyleissopimuksen 20 artiklan 2
kappaletta. Yleisistd periaatteista seuraa, ettd
velvollisuus tillaisen vakuuden asettamiseen
vilhenee samassa suhteessa, kuin minki mééi-
rdn osalta maksetaan ehdotetun 13 §:n mu-
kaista ennakkomaksua. Tamad on my6s yh-
denmukaista meripelastusyleissopimuksen 22
artiklan 2 kappaleen kanssa.

Meripanttioikeutta koskeva sddnnos ei kos-
kisi erityiskorvausta, silli voimassa olevan
merilain 3 luvun 5 §:n mukaan se ei ole saa-
tava, jonka vakuutena on meripanttioikeus.
Vuonna 1993 tehdyn uuden meripanttia ja
aluskiinnitystd koskevan yleissopimuksen
sdantelyd on selostettu edelld jaksossa 1
yleissopimuksen 20 artiklan kohdalla. Suomi
ei ole vield liittynyt uuteen yleissopimukseen
ja pohjoismaisissa neuvotteluissa on katsottu,
ettd merilakien meripanttioikeutta koskevia
saannoksid ei vield tdssd yhteydessd ole tar-
koituksenmukaista muuttaa.

Pykdldin 2 momentin mukaan pelastetun
aluksen omistajan ja laivanisénnin olisi myo6-
tavaikutettava siithen, ettd lastin omistaja
asettaa ennen lastin luovuttamista vakuuden
hidneen kohdistuvien vaatimusten varalle.
Sddnnos olisi uusi ja vastaisi meripelas-
tusyleissopimuksen 21 artiklan 2 kappaletta.
Saannos velvoittaisi aluksen omistajan ja lai-
vanisdnnin esimerkiksi identifioimaan las-
tinomistajan ja mahdollisesti kommunikoi-
maan tdmin kanssa vakuuden asettamisesta.
Velvollisuuden tarkemmasta siséllostd ei ole
tarpeen s#d#tdd laissa, vaan se tulee muotou-
tumaan kaytinnossa.

Pykdlin 3 momentissa sdddettiisiin, ettei
pelastettua alusta tai muuta omaisuutta saa
ilman meripelastajan suostumusta siirtds siel-
t4d, mihin omaisuus on ensimmaéiseksi viety
meripelastuksen jilkeen, ellei meripelastajan
saamisten turvaamiseksi ole asetettu vakuut-
ta. Sadnnds vastaisi asiasisalloltdan voimassa
olevaa merilain 16 luvun 8 §:n 1 momenttia
ja meripelastusyleissopimuksen 21 artiklan 3
kappaletta.

Pykildn 4 momentissa olisi nykyistd meri-
lain 16 luvun 8 §:n 2 momenttia vastaava
sddannds. Sen mukaan pelastajan tulisi korva-
ta vahinko, joka on aiheutunut siité, ettei hdn

ole hyviksynyt tarjottua vakuutta ja alus sen
vuoksi joutuu viipym#dn tai omaisuuden
omistaja ei saa omaisuutta haltuunsa, jos tar-
jotun vakuuden katsotaan olleen riittivd ja
turvaava.

13 §. Ennakkomaksu. Pykialdssd sdddettdi-
siin meripelastajan oikeudesta saada ennak-
komaksua pelastuspalkkiosta tai erityiskor-
vauksesta. Ennakkomaksun voisi meripelas-
tajan pyynnostd médritd tuomioistuin tai vé-
limiesoikeus, joka olisi toimivaltainen késit-
telemédn asiaa. Jos pelastuspalkkiota tai eri-
tyiskorvausta koskeva riita-asia on jo vireilld
tuomioistuimessa tai vilimiesoikeudessa, on
kyseinen taho toimivaltainen ennakon mé&a-
radmiseen. Ennakon mésrddmisen edellytyk-
send ei kuitenkaan ole se, ettd asia olisi jo
jossain vireilld, vaan tdll6in toimivaltainen
on se tuomioistuin tai vélimiesoikeus, joka
olisi toimivaltainen kisittelemdadn meripelas-
tajan vaatimuksia. Pykildssd sdddettdisiin, et-
td asian luonteen niin vaatiessa ennakkomak-
sun ehdoksi voitaisiin asettaa se, ettd meripe-
lastajan tulee asettaa vakuus, tai muita olo-
suhteisiin ndhden kohtuullisia ehtoja. Pykéla
olisi uusi ja vastaisi meripelastusyleissopi-
muksen 22 artiklaa.

Muutoksenhakuun merioikeuden ratkaisus-
ta sovellettaisiin merilain 21 luvun 13 §:n
viittaussddnnoksen nojalla oikeudenkdymis-
kaaren sdannoksid. Jos asia ratkaistaan vili-
miesmenettelyssd, sovellettaisiin merilain 21
luvun 15 §:n nojalla vilimiesmenettelysti
annettua lakia (967/1992).

14§. Lastiin kohdistuva pelastuspalk-
kiovaatimus. S&annos vastaisi voimassa ole-
vaa 16 luvun 9 §:44.

15 §. Valtion omistamat ja humanitaariset
lastit. Pykildssd olisi sddnnokset valtion
omistamien ja humanitaaristen lastien kohte-
lusta tietyissd tapauksissa. Sddnnokset olisi-
vat uusia ja vastaisivat meripelastusyleisso-
pimuksen 25 ja 26 artiklaa.

19 luku.  Saatavan vanhentuminen

18. Saatavan vanhentuminen. Pykildn 1
momentin 1 kohtaan liséttdisiin pelastuspalk-
kiosaatavan ohella erityiskorvaussaatavan
vanhenemisaika kahdeksi vuodeksi siitd, kun
pelastustoimi  pédttyi.  Pelastuspalkkion
osuutta koskevan vaatimuksen madrdaika jii-
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si ennalleen eli se vanhenisi vuoden kuluessa
siitd, kun asianomainen on saanut laivanisin-
ndltd ilmoituksen pelastuspalkkion ja osuu-
den suuruudesta. Se, jota kohtaan vaatimus
on tehty voisi kuitenkin milloin hyvéansi
kanneajan kuluessa pidentdd edelld mainittu-
ja aikoja ilmoittamalla siitd vaatimusten esit-
tgjalle. Sadnnokset olisivat yhdenmukaiset
meripelastusyleissopimuksen 23 artiklan 1 ja
2 kappaleen kanssa.

21 luku. Toimivaltainen tuomioistuin ja
oikeudenkiynti merioikeusju-
tuissa

3 b §. Toimivaltainen merioikeus pelastus-
toimissa. Lukuun liséttédisiin uusi pykéld, jos-
sa sdddettdisiin, ettd sen lisdksi, mitd luvun
3 §:ssd sdddetddn, kanne 16 luvun mukaisen
pelastuspalkkion tai erityiskorvauksen més-
rddmisestd tai jakamisesta voidaan nostaa
merioikeudessa siind hovioikeuspiirissd, jos-
sa meripelastus suoritettiin tai jossa pelastet-
tu omaisuus tuotiin maihin. Merioikeudet on
lueteltu luvun 1 §:ss4.

Lis#ksi ehdotetun 1 momentin osalta voi-
daan todeta, ettd ldhelld tapahtumapaikkaa
asiaan vaikuttavan todistusaineiston ja selvi-
tyksen hankkiminen on helpompaa.

Pykéldn 2 momentin mukaan, jos 1 mo-
mentissa tarkoitettu kanne koskee meripelas-
tustyotd, joka on suoritettu muualla kuin
Suomessa, voitaisiin kanne 3 §:ssd sdddetyn
lisdksi nostaa Helsingin kirdjdoikeudessa.

Erityistd toimivaltasddnnostd puoltaa se, et-
td 16 luvun soveltamisalasddnnoksen mukaan
Suomessa voi tulla késiteltdvéksi juttu, jossa
vastaaja tai mahdollisesti kumpikaan osapuo-
li ei ole suomalainen. T&ll6in 21 luvun 3 §:n
sddnnos toimivaltaisesta merioikeudesta riita-
jutuissa ei soveltuisi, silld sen mukaan juttu
on haastettava merioikeuteen siind hovioi-
keuspiirissd, jossa vastaajalla on kotipaik-
kansa tai jossa hin harjoittaa pysyvésti liiket-
tdén taikka jossa alus on.

3. Tarkemmat siddinnokset ja mii-
riykset

Merilain ehdotetun 16 luvun 11 §:n nojalla
annettaisiin valtioneuvoston asetus, jossa oli-
si tarkemmat sddnnokset pelastuspalkkion ja-

kamisesta tilanteissa, joissa Suomen valtion
alus on suorittanut pelastuksen.

4. Voimaantulo

Meripelastusyleissopimus on tullut kan-
sainvilisesti voimaan 14 p#ivdnd heindkuuta
1996. Tavoitteena on, ettd Suomi hyviksyisi
yleissopimuksen = mahdollisimman  pian.
Yleissopimus tulee voimaan Suomen osalta
vuoden kuluttua hyviksymispdivéstd, joten
voidaan arvioida, ettd tdmi tapahtuisi vuonna
2007. Koska Suomi on vield sitoutunut vuo-
den 1910 Brysselin yleissopimukseen, jonka
meripelastusyleissopimus korvaa, katsotaan
tarkoituksenmukaiseksi irtisanoa Brysselin
yleissopimus niin, ettd irtisanominen tulee
voimaan viimeistddn, kun meripelastusyleis-
sopimus tulee voimaan Suomen osalta. Brys-
selin yleissopimuksen irtisanominen tulee
voimaan vuoden kuluttua irtisanomispéivas-
ta.

Esitykseen sisdltyvi lakiehdotus meripelas-
tusyleissopimuksen lainsdddannon alaan kuu-
luvien maédrdysten voimaansaattamisesta eh-
dotetaan tulevaksi voimaan tasavallan presi-
dentin asetuksella sdddettivind ajankohtana
samanaikaisesti yleissopimuksen kanssa.

Esitykseen sisdltyvd lakiehdotus merilain
muuttamisesta ehdotetaan tulevaksi voimaan
valtioneuvoston  asetuksella sdddettdvani
ajankohtana.

Ennen ehdotetun lain voimaantuloa tehtyi-
hin sopimuksiin ja aloitettuihin pelastust6ihin
ehdotetaan sovellettavaksi lain voimaan tul-
lessa voimassa olleita sdéannoksia.

5. Eduskunnan suostumuksen
tarpeellisuus ja késittelyjéirjes-
tys

5.1. Eduskunnan suostumuksen tarpeelli-
suus

Valtiosopimuksen irtisanomisesta padttaa
tasavallan presidentti perustuslain 93 §:n 1
momentin nojalla. Perustuslain 94 §:n mu-
kaan sopimuksen irtisanomiselle vaaditaan
kuitenkin eduskunnan suostumus, jos kysy-
myksessd on sopimus, joka sisdltid eduskun-
nan toimivaltaan kuuluvia miairdyksid. So-
pimuksen irtisanominen vaatii eduskunnan
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suostumusta myds niissd tapauksissa, jolloin
sopimuksen hyviksyminen aikaisemman val-
tiosddnnoén mukaan ei edellyttdnyt eduskun-
nan suostumusta, mutta joka uuden perustus-
lain mukaan olisi vaatinut eduskunnan suos-
tumuksen. Brysselin yleissopimus on aika-
naan saatettu voimaan asetuksella. Sopimus
kuitenkin siséltdd lainsdddidnnén alaan kuu-
luvia madrdyksid ja sithen pohjautuvat séén-
nokset ovat merilaissa. Sopimuksen irtisa-
nominen vaatii siten eduskunnan suostumuk-
sen.

Perustuslain 94 §:n 1 momentin mukaan
eduskunta hyviksyy sellaiset valtiosopimuk-
set ja muut kansainviliset velvoitteet, jotka
siséltivit lainsddddannon alaan kuuluvia méa-
rdyksid tai ovat muutoin merkitykseltddn
huomattavia taikka vaativat perustuslain mu-
kaan muusta syystd eduskunnan hyviksyn-
nin. Eduskunnan toimivalta kattaa kaikki ai-
neelliselta luonteeltaan lainsdddannon alaan
kuuluvat kansainvilisen velvoitteen miars-
ykset. Sopimusméairdys kuuluu lainsdddén-
noén alaan, jos médrdys koskee jonkin perus-
tuslaissa turvatun perusoikeuden kéyttamistd
tai rajoittamista, jos madrdys muutoin koskee
yksilén oikeuksien tai velvollisuuksien pe-
rusteita, jos médrayksen tarkoittamasta asias-
ta on perustuslain mukaan sédddettdava lailla,
jos madrdyksen tarkoittamasta asiasta on
voimassa lain s#dnnoksii, tai jos asiasta on
Suomessa vallitsevan késityksen mukaan
sdddettdvi lailla. Kysymykseen ei vaikuta se,
onko jokin médrdys ristiriidassa vai so-
pusoinnussa Suomessa lailla annetun séin-
noksen kanssa (PeVL 11/2000 vp, PeVL
12/2000 vp ja PeVL 45/2000 vp).

Meripelastusyleissopimuksen valtionsiséi-
sesti sovellettavat lainsddadédnnon alaan kuu-
luvat mésraykset koskevat siviilioikeudellisia
ja prosessioikeudellisia kysymyksid. Nami
médrdykset koskevat médritelmia (1 artikla),
yleissopimuksen soveltamisalaa (2—4 ja 30
artikla), oikeutta korvaukseen viranomaisten
valvomien pelastustointen yhteydessd (5 ar-
tikla), meripelastussopimuksia ja niiden pe-
ruuttamista ja muuttamista (6 ja 7 artikla),
meripelastajan sekd omistajan ja paillikon
velvollisuuksia (8 artikla), pdillikén avusta-
misvelvollisuutta (10 artikla), palkkion saa-
misen edellytyksid ja sen midrdaytymisen pe-
rusteita, erityiskorvausta ja palkkion jakamis-

ta (12—19 artikla), meripanttioikeutta, va-
kuutta, viliaikaista maksua, vanhentumisai-
koja ja korkoa (20—24 artikla) sekd valtion
omistamia ja humanitaarisia lasteja (25 ja 26
artikla). Edelld mainitut artiklat vaikuttavat
suoraan yksilon oikeuksien ja velvollisuuksi-
en perusteisiin. Lisdksi osasta edelld mainit-
tuihin artikloihin sisdltyvistd méadrayksistd on
voimassa olevassa merilaissa sddnnoksid. Ar-
tikloihin sisdltyviat méirdykset on siten kat-
sottava aineelliselta luonteeltaan lain alaan
kuuluviksi ja ne vaativat eduskunnan hyvak-
symisen.

Meripelastusyleissopimuksen muut artiklat
9, 11, 27—29 ja 31—34 ) sisdltdvit sopi-
musvaltion yleissopimukseen liittyvid velvol-
lisuuksia sek#d tavanomaisia loppumidriyk-
sid. Artiklojen ei voida katsoa vaikuttavan
yksilén oikeuksien tai velvollisuuksien pe-
rusteisiin, eikd artikloja ole sen vuoksi kat-
sottava lainsddadéannon alaan kuuluviksi.

Eduskunnan hyviksyminen on tarpeen sel-
laiselle varaumalle tai selitykselle, jolla on
vaikutuksia sopimuksen lainsddddnnon alaan
kuuluvien midrdysten soveltamiseen Suo-
messa (esimerkiksi PeVL 2/1980 vp, PeVL
28/1997 vp ja PeVL 36/1997). Tarkoituksena
on, ettd Suomi tekee yleissopimuksen hyvak-
symisen yhteydessd sopimuksen 30 artiklan 1
kappaleen d kohdan mukaisen varauman,
jonka mukaan Suomi ei sovella yleissopi-
musta silloin, kun kyseessd oleva omaisuus
on merenkulun kulttuuriperintod, jolla on
esihistoriallista, arkeologista tai historiallista
arvoa, ja se sijaitsee merenpohjassa. Maériys
vaikuttaa yleissopimuksen soveltamisalaan ja
kuuluu itsekin lainsddddnnon alaan. Niin ol-
len varauman tekeminen esitetylld tavalla
edellyttdd eduskunnan hyviksymista.

5.2. Kaisittelyjirjestys

Perustuslain 94 §:n 2 momentin mukaan
kansainvélisen velvoitteen tai sen irtisanomi-
sen hyviksymisestd pédtetddn ddnten enem-
mistolld. Jos ehdotus velvoitteen hyviksymi-
sestd koskee perustuslakia, se on kuitenkin
hyviksyttava padtokselld, jota on kannattanut
vahintddn kaksi kolmasosaa annetuista dénis-
ta.

Perustuslain 95 §:n 1 momentin mukaan
valtiosopimuksen ja muun kansainvilisen
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velvoitteen lainsddddnnon alaan kuuluvat
madrdykset saatetaan voimaan lailla. Perus-
tuslain 95 §:n 2 momentin mukaan lakiehdo-
tus kansainvilisen velvoitteen voimaansaat-
tamisesta kisitelldédn tavallisen lain sdétdmis-
jarjestyksessd. Jos ehdotus kuitenkin koskee
perustuslakia, eduskunnan on hyviksyttivd
se sitd lepddmddn jattamattd pasatokselld, jota
on kannattanut vahintddn kaksi kolmasosaa
annetuista d4nisti.

Meripelastusyleissopimuksen méérdykset
eivit koske perustuslakia sen 94 §:n 2 mo-
mentissa tai 95 §:n 2 momentissa tarkoitetul-
la tavalla.

Esitykseen siséltyvd merilain muutosehdo-
tus sisdltdd joitakin perustuslakiin ja perusoi-
keuksiin liittyvid saannoksid.

Ympéristonsuojelu on keskeisesti taustalla
ehdotetuissa meripelastussdannoksissd. Muu-
tamat ehdotuksen sdidnnokset ovat siten yh-
teydessd perustuslain 20 §:ssd  sdddettyyn
vastuuseen ympéristostd. Ehdotuksen 3 ja 4 §
sisdltavit sdannoksid, jotka koskevat osa-
puolten velvollisuuksista estdd tai rajoittaa
ympdrist6lle aiheutuvia vahinkoja.

Ehdotetuilla vanhenemissdannoksilld ja
meripelastuksen kieltdmistd koskevalla sidén-
nokselld on yhteys perustuslain 15 §:ssd sé-
dettyyn omaisuuden suojaan.

Ehdotetun lain 10 §:n mukaan oikeutta pe-
lastuspalkkioon tai erityiskorvaukseen ei ole
silld, joka vastoin aluksen omistajan, lai-
vanisdnnin tai padllikén nimenomaista ja pe-
rusteltua kieltoa osallistuu meripelastukseen.
Joissain tapauksissa on mahdollista, ettd
aluksen tai omaisuuden omistajalla ei ole
mahdollisuutta kieltdd omaisuutensa pelas-
tamista. Kaytdnnossé kyse olisi lahinna tilan-
teesta, jossa yritetddn kieltdd ympéristova-
hingon uhkaa aiheuttavan aluksen pelastus,
joten sddnnos on perusteltu ymparistonsuoje-
lullisesta ndkokulmasta.

Saatavan vanhentumista koskevilla 16 lu-
vun 11 §n 3 momentin ja 19 luvun 1 §n
sdaannoksilld lyhennetddn velan vanhentumi-
sesta annetun lain (728/2003) 4 §:n mukaista
yleistd kolmen wvuoden vanhentumisaikaa.
Tami on perusteltua velallisen ndkokulmas-
ta. Pelastuspalkkiot voivat olla huomattavia
ja velallisen taloudellisen aseman turvalli-
suus edellyttdd, ettd velan perintddn ryhdy-
tddn oikea-aikaisesti. Ehdotettu kahden vuo-

den vanhenemisaika on velkojan kannalta
riittdvd ottaen huomioon se, ettd aika alkaa
kulua pelastustoimen padttymisestd, mikd on
aina velkojan tiedossa. Pelastuspalkkio-
osuuden vaatimista koskevat méérdajat ovat
titd lyhyempid, mutta niissdkin vaatimuksen
vanhenemisen alkamisajankohta on velkojan
kannalta selvd ja mdiédrdaika on velallisen
kannalta tarpeen, jotta hén voi ottaa itseensd
kohdistuvat vaatimukset huomioon vaaties-
saan pelastuspalkkiota. Joustavuutta lisda se,
ettd velallinen voi milloin hyvinsi kanneajan
kuluessa pidentdd vanhenemisaikaa ilmoit-
tamalla siitd vaatimusten esittdjille.

Ehdotettuun merilain 11 §:d4n siséltyy val-
tioneuvoston asetuksenantovaltuus koskien
pelastuspalkkion jakoa valtion aluksen mie-
histon kesken.

Perustuslain 80 §:n 1 momentin mukaan ta-
savallan presidentti, valtioneuvosto ja minis-
terid voivat antaa asetuksia laissa sdddetyn
valtuuden nojalla. Lailla on sdddettdva yksi-
I6n oikeuksien ja velvollisuuksien perusteista
sekd asioista, jotka perustuslain mukaan
muuten kuuluvat lain alaan. Perustuslain
80 §:n 2 momentin mukaan muu viranomai-
nen voidaan lailla valtuuttaa antamaan oike-
ussdantdja madrdtyistd asioista, jos sithen on
sddntelyn kohteeseen liittyvid erityisid syitd
eikd sddntelyn asiallinen merkitys edellytd,
ettd asiasta sdddetddn lailla tai asetuksella.
Valtuuden tulee olla soveltamisalaltaan tis-
millisesti rajattu. Lisdksi perustuslaista joh-
tuu, ettd valtuuden kattamat asiat on méiri-
teltdva tarkasti laissa. Muiden viranomaisten
norminantovalta on perustuslain nikokul-
masta poikkeuksellista (PeVM 10/1998 vp).
Perustuslakiuudistuksen yhteydessd mainit-
tiin esimerkkind viranomaisen norminanto-
vallasta tekninen ja v#hiisid yksityiskohtia
koskeva sididntely, johon ei liity merkittavad
harkintavallan kayttéda (HE 1/1998 vp, ks.
myds PeVL 16/2002 vp).

Perustuslakivaliokunta on toistuvasti myds
korostanut, ettd perustuslain 80 §:n 1 ja 2
momentin sddnnokset rajoittavat suoraan val-
tuussddnnosten tulkintaa samoin kuin val-
tuuksien nojalla annettavien sddnnosten ja
madrdysten sisdltod  (esimerkiksi PeVL
48/2001 vp). Asetuksella tai viranomaisen
madrdykselld ei siten voida antaa yleisid oi-
keussddnt6ja esimerkiksi yksilon oikeuksien
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tai velvollisuuksien perusteista eikd asioista,
jotka perustuslain mukaan muuten kuuluvat
lain alaan (PeVL 16/2002 vp).

Valtuutuksen valmistelussa on otettu huo-
mioon asiaan liittyvét perustuslain asettamat
vaatimukset. Valtuutussddnnds on sijoitettu
ja asiallisesti kytketty sddnneltivdd asiaa
koskevaan pykildan. Valtuutus on muutoin-
kin laadittu mahdollisimman tarkkarajaiseksi
ja tdsmailliseksi. Asetuksenantovaltuuteen
liittyy riittdvéasti yksiloidyt oikeusaseman pe-
rusteet lain tasolla. Valtuutussddnnos ei siten
ole ristiriidassa perustuslain kanssa.

Brysselin yleissopimuksen irtisanomisesta
ja meripelastusyleissopimuksen hyviksymi-
sestd voidaan hallituksen késityksen mukaan
padttdad ddnten enemmistolld sekd esitykseen
sisdltyvit lakiehdotukset hyviksy4 tavallisen
lain sddtdmisjérjestyksessa.

Edelld olevan perusteella ja perustuslain
94 §:n mukaisesti esitetdén,

ettd Eduskunta hyviksyisi Lontoossa 28
pdivind huhtikuuta 1989 tehdyn vuoden
1989 kansainvilisen meripelastusyleissopi-
muksen,

ja ettd Eduskunta hyvdksyisi tehtiviksi
yleissopimuksen 30 artiklan 1 kappaleen d
kohdan mukaisen varauman, jonka mukaan
Suomi ei sovella yleissopimusta silloin, kun
kyseessd oleva omaisuus on merenkulun kult-
tuuriperintdd, jolla on esihistoriallista, ar-
keologista tai historiallista arvoa, ja se si-
Jaitsee merenpohjassa

sekd ettd Eduskunta hyvdksyisi Brysselissd
23 pdivdnd syyskuuta 1910 tehdyn kansain-
vilisen sopimuksen erindisten meriapua ja
meripelastusta koskevien mddrdysten yh-
denmukaistuttamisesta irtisanomisen.

Koska sopimus sisdltdd méirdyksid, jotka
kuuluvat lainsdddidnnon alaan, annetaan sa-
malla Eduskunnan hyvéksyttaviksi seuraavat
lakiehdotukset:
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Lakiehdotukset

Laki

vuoden 1989 kansainviilisen meripelastusyleissopimuksen lainsiddéinnon alaan kuuluvien
méiiridysten voimaansaattamisesta

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti sddadetddn:

1§ 23§

Lontoossa 28 pdivéanid huhtikuuta 1989 teh- Tadmin lain voimaantulosta sdddetddn tasa-
dyn vuoden 1989 kansainvilisen meripelas- vallan presidentin asetuksella.
tusyleissopimuksen lainsdddédnnén alaan kuu-
luvat méardykset ovat lakina voimassa sellai-
sina kuin Suomi on niihin sitoutunut.
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Laki

merilain muuttamisesta

Eduskunnan paétoksen mukaisesti

muutetaan 15 pdivind heindkuuta 1994 annetun merilain (674/1994) 9 luvun 3 §:n 1 kohta,
14 luvun 66 §:n 2 momentti, 16 luku ja 19 luvun 1 §:n 1 kohta, seki

liscitddn 21 lukuun uusi 3 b § seuraavasti:

9 luku

Vastuun rajoittaminen

38
Saamiset, joita vastuunrajoitus ei koske

Oikeus vastuunrajoitukseen ei koske:

1) pelastuspalkkiota 16 luvun 9 §:ssé tar-
koitettu erityiskorvaus mukaan lukien, yhtei-
sestd haverista suoritettavaa osallistumis-
maksua tai sopimukseen perustuvaa korvaus-
ta 2 §:n 1 momentin 4, 5 tai 6 kohdassa tar-
koitetusta toimenpiteesti;

14 luku
Aluksen rahtaus
66 §

Yhteinen haveri ja meripelastus

Aikarahdinottaja saa ilman aikarahdinanta-
jan suostumusta pelastaa henkil6itd. Hén saa
myd&s pelastaa aluksia tai muuta omaisuutta,
jollei se ole kohtuutonta aikarahdinantajalle.

Aikarahdinottajan osuudesta 16 luvun 11 §:n
2 momentissa tarkoitettuun nettopelastus-
palkkioon sekéd vastaavasti 16 luvun 9 §:ssd
tarkoitettuun  erityiskorvaukseen aikarah-
dinantaja saa yhden kolmasosan.

16 luku

Meripelastus

13§
Mcdidritelmdit

Téssd luvussa tarkoitetaan:

1) meripelastuksella toimenpidettd, johon
ryhdytddn haaksirikkoutuneen tai vaarassa
olevan aluksen tai muun omaisuuden avus-
tamiseksi kulkuvesillj;

2) aluksella vesikulkuneuvoa ja purjehdus-
kelpoista laitetta;

3) omaisuudella omaisuutta, jota ei ole py-
syvisti ja tarkoituksella kiinnitetty rantaan;

4) ympdristolle aiheutuvalla vahingolla pi-
laantumisesta, saastumisesta, tulipalosta, ri-
jdhdyksesti tai muusta vastaavasta vakavasta
tapahtumasta aiheutuvaa huomattavaa fyysis-
td vahinkoa ihmisen terveydelle, meren elios-
tolle taikka luonnonvaroille rannikko- tai si-
sdvesilla taikka niihin liittyvilla alueilla.



HE 97/2006 vp 39

238
Soveltamisala

Tdmian luvun sddnndksid sovelletaan, kun
meripelastusta koskevaa riita-asiaa kisitel-
ladn suomalaisessa tuomioistuimessa tai vi-
limiesmenettelyssd Suomessa.

Tamén luvun sddnnoksid sovelletaan myos
silloin, kun seké pelastetulla ettd pelastustyon
suorittaneella aluksella on sama omistaja.

Tamén luvun sdédnnoksid sovelletaan viran-
omaisen suorittamaan tai valvomaan meripe-
lastukseen vain siltd osin, kuin niisti ei sdi-
detd tai madrdtd muualla. Téllaiseen meripe-
lastukseen osallistuneella meripelastajalla on
kuitenkin oikeus pelastuspalkkioon tai eri-
tyiskorvaukseen tdmin luvun sddnndsten
mukaisesti.

Tamén luvun sddnnoksid ei sovelleta kiin-
teisiin tai kelluviin alustoihin eikd siirretta-
viin merenpohjan porausyksikoihin silloin,
kun téllaiset alustat tai yksikot ovat méara-
paikallaan ja niitd k#ytetddn merenpohjan
mineraalivarojen tutkimiseen, hy6dyntami-
seen tai tuottamiseen.

Tamin luvun sddnnoksid ei myoskddn so-
velleta muinaismuistolaissa (295/1963) tar-
koitettuihin aluksiin ja omaisuuteen, jollei
siitd ole erikseen sovittu.

38

Sopimusvapaus, sopimuksentekovaltuus ja
sopimuksen sovittelu

Taman luvun sdidnnoksistd voidaan sopi-
muksin poiketa. Sopimuksella ei voida kui-
tenkaan rajoittaa meripelastajan, aluksen
padllikon, laivanisdnnin taikka aluksen tai
muun omaisuuden omistajan tdméin luvun
sdadnnosten mukaista velvollisuutta estdd tai
rajoittaa ympdrist6lle aiheutuvia vahinkoja.
Jaljempéand 11 §:n 5 momentissa sdddetddn
erdiden pelastuspalkkion jakamista koskevi-
en sopimusten patevyydesti.

Aluksen paillikolld on oikeus tehdd meri-
pelastussopimus aluksen omistajan puolesta.
Aluksen omistajalla, laivanisdnnilld ja péal-
lik61l4 on oikeus kullakin erikseen tehdd me-
ripelastussopimus aluksella olevan tai sielld

olleen omaisuuden omistajan puolesta.

Meripelastusta koskevaa sopimusta tai tél-
laisessa sopimuksessa olevaa ehtoa voidaan
kohtuullistaa tai jattdd se huomioon ottamat-
ta, jos sopimus on tehty painostuksen tai vaa-
ran vaikutuksen alaisena ja sopimus tai sen
ehto on kohtuuton taikka jos sopimuksen
mukaisen pelastuspalkkion tai erityiskorva-
uksen médrd ei ole kohtuullisessa suhteessa
suoritettuun meripelastustyohon.

Mitd 10 §:n 3 momentissa sdddetddn, nou-
datetaan silloinkin, kun pelastamisesta on
tehty sopimus.

43

Meripelastajan, omistajan, laivanisdnndn ja
pddllikon velvollisuudet

Meripelastaja on aluksen omistajaan ja lai-
vanisdntddn sekd muun meripelastuksen koh-
teena olevan omaisuuden omistajaan nihden
velvollinen:

1) suorittamaan meripelastustyon asianmu-
kaista huolellisuutta noudattaen;

2) noudattamaan meripelastustyén aikana
asianmukaista huolellisuutta estddkseen tai
rajoittaakseen ympdristolle aiheutuvia vahin-
koja:

3) pyytdmédin muiden meripelastajien apua
aina, kun olosuhteet sitd kohtuudella edellyt-
tavit; ja

4) sallimaan muiden meripelastajien osal-
listua pelastustoimintaan, jos aluksen omista-
ja, laivaniséntd tai padllikké taikka muun
vaarassa olevan omaisuuden omistaja sitd
hineltd pyytdd ja pyyntéd on pidettdvid koh-
tuullisena; jos osoittautuu, ettd tdllainen
pyynt6 oli kohtuuton, muiden osallistuminen
ei vaikuta pelastuspalkkion suuruuteen.

Aluksen omistaja, laivanisintd, paallikko ja
muun meripelastuksen kohteena olevan
omaisuuden omistaja on meripelastajaan
nihden velvollinen:

1) toimimaan tdydessé yhteistydssd meripe-
lastajan kanssa meripelastustyon aikana;

2) noudattamaan meripelastustyén aikana
asianmukaista huolellisuutta estddkseen tai
rajoittaakseen ympdristolle aiheutuvia vahin-
koja; ja

3) meripelastajan perustellusti sitd pyytdes-
si ottamaan vastaan pelastetun aluksen tai
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muun omaisuuden sen jidlkeen kun se on saa-
tettu turvaan.

58
Oikeus pelastuspalkkioon

Meripelastajalla on oikeus pelastuspalkki-
oon, jos meripelastus oli tuloksellinen. Pelas-
tuspalkkiota ei saa madrdtd suuremmaksi
kuin pelastetun aluksen ja muun omaisuuden
arvo on. Pelastuspalkkioon ei lueta korko- ja
oikeudenkéyntikuluja.

Thmishengen pelastaminen ei sindlldén oi-
keuta pelastuspalkkioon. Meripelastustilan-
teen yhteydessd ihmisiéd pelastaneella on kui-
tenkin oikeus kohtuulliseen osuuteen meripe-
lastajalle kuuluvasta pelastuspalkkiosta tai
erityiskorvauksesta.

Edelld 1 momentin estdmittd voidaan esit-
td4 vaatimuksia 9 §:ssd tarkoitetusta erityis-
korvauksesta.

6§
Pelastuspalkkion suuruuden mddrddminen

Pelastuspalkkion suuruus on maéaarattava
sellaiseksi, ettd se kannustaa pelastustoimin-
taan ja ottaen huomioon seuraavat seikat:

1) pelastetun aluksen ja muun omaisuuden
arvo;

2) meripelastajien taito ja ponnistelut aluk-
sen ja muun omaisuuden meripelastuksessa
sekd thmishengen pelastamisessa;

3) meripelastajien taito ja ponnistelut ym-
paristolle aiheutuvien vahinkojen estdmiseksi
ja rajoittamiseksi;

4) missd madrin meripelastajat ovat onnis-
tuneet,

5) vaaran luonne ja vakavuusaste;

6) meripelastajien kdyttdma aika ja heille
aiheutuneet kustannukset ja menetykset;

7) meripelastajien riski joutua korvausvel-
volliseksi ja muut riskit, joille meripelastajat
tai heidédn varusteensa ovat altistuneet;

8) pelastustoiminnan nopeus;

9) pelastustoimintaan tarkoitettujen alusten
tai muiden varusteiden saatavuus ja kiytto;

10) meripelastajien varusteiden valmiustila
ja tehokkuus seka varusteiden arvo.

78§
Vastuu pelastuspalkkiosta

Aluksen omistajan sekd muun omaisuuden
omistajan on maksettava pelastuspalkkio
suhteessa heille kuuluvan pelastetun omai-
suuden arvoon.

8§

Pelastuspalkkion jakaminen usean meripe-
lastajan kesken

Jaettaessa pelastuspalkkiota usean meripe-
lastajan kesken tulee 6 §:ssé@ mainitut seikat
ottaa huomioon.

98§
Erityiskorvaus

Jos meripelastajan pelastustoimet ovat
kohdistuneet alukseen, joka itse tai jonka las-
ti on uhannut aiheuttaa vahingon ymparistol-
le, meripelastajalla on oikeus saada erityis-
korvaus kustannuksistaan aluksen omistajalta
ja laivanisénniltd. FErityiskorvausta makse-
taan kuitenkin vain siltd osin, kuin korvaus
ylittdd 6 §:n mukaisesti médrdytyvian pelas-
tuspalkkion.

Jos meripelastaja on 1 momentissa tarkoi-
tetuissa olosuhteissa estédnyt ympéristolle ai-
heutuvan vahingon syntymisen tai rajoittanut
sitd, voidaan erityiskorvausta korottaa mai-
rélld, joka vastaa enintddn 30 prosenttia me-
ripelastajan  kustannuksista. Jos harkitaan
kohtuulliseksi, korvausta voidaan kuitenkin
korottaa enintddn 100 prosentilla meripelas-
tajan kustannuksista. T4ll6in tulee ottaa huo-
mioon 6 §:ssd mainitut seikat.

Meripelastajan kustannuksilla tarkoitetaan
meripelastajalle meripelastustyostd aiheutu-
neita kohtuullisia kuluja ja kohtuullista kor-
vausta pelastustoimissa perustellusti kéyte-
tyistd varusteista ja henkilokunnasta. Korva-
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usta médrittiessd on otettava huomioon 6 §:n
8—10 kohdassa mainitut seikat.

Jos meripelastaja on ollut huolimaton, eiké
sen vuoksi ole estényt tai rajoittanut ympéris-
tolle aiheutuvaa vahinkoa, voidaan erityis-
korvaus evitd héneltd osittain tai kokonaan.

10 §
Oikeus korvaukseen erdissd tapauksissa

Silld, joka toimii ennen vaaran syntymistid
tehdyn sopimuksen mukaisesti, on oikeus pe-
lastuspalkkioon tai erityiskorvaukseen, vain
jos suoritetut toimenpiteet ovat olleet sellai-
sia, ettei niiden kohtuudella voida katsoa
kuuluvan sopimuksen tiyttdmiseen.

Silld, joka on aluksen omistajan, lai-
vanisdnnin tai paillikon nimenomaisesta ja
perustellusta kiellosta huolimatta osallistunut
meripelastukseen, ei ole oikeutta pelastus-
palkkioon eiké erityiskorvaukseen. Oikeutta
pelastuspalkkioon tai erityiskorvaukseen ei
ole myoskddn, jos muun vaarassa olevan
omaisuuden, joka ei ole eikd ole ollut aluk-
sella, omistaja on nimenomaisesti ja perustel-
lusti kieltdnyt osallistumisen meripelastuk-
seen.

Pelastuspalkkio tai erityiskorvaus voidaan
evitd kokonaan tai osittain, jos meripelastus
on aiheutunut tai vaikeutunut meripelastajan
virheen tai laiminlyonnin seurauksena taikka
jos meripelastaja on meripelastuksen yhtey-
dessd syyllistynyt petokseen tai muuhun vil-
pilliseen tekoon.

11§

Pelastuspalkkion jakaminen laivanisénndn ja
miehiston kesken

Jos Suomessa rekisterdity alus on pelasta-
nut matkalla jotakin, pelastuspalkkiosta on
ensin suoritettava korvaus siitd vahingosta,
joka meripelastuksen johdosta on aiheutunut
alukselle, lastille tai jollekin muulle alukses-
sa olevalle omaisuudelle, korvaus sellaisista
polttoaineesta sekd paéllikon ja miehiston
palkoista ja muonituksesta aiheutuneista kus-
tannuksista, jotka ovat syntyneet meripelas-

tuksen johdosta, sekd 3 momentissa tarkoitet-
tu korvaus.

Pelastuspalkkion jiljelle jadvéstd osasta
(nettopelastuspalkkio) laivanisénti saa kolme
viidesosaa ja jadnnoksestd padllikko yhden
kolmasosan ja varsinainen miehistd kaksi
kolmasosaa. Miehiston osuus jaetaan heille
heididn palkkauksensa mukaisessa suhteessa.
Paillikon osuuden on kuitenkin aina oltava
vdhintddn kaksi kertaa niin suuri kuin kor-
keimmin palkatun merimiehen osuus on.
Aluksessa oleva luotsi saa osuuden pelastus-
palkkiosta niin kuin han kuuluisi miehist6on
ja, jollei hin ole laivanisénnin palveluksessa,
saisi samansuuruista palkkaa kuin ylin peré-
mies.

Jos merimies on erittdin ansiokkaasti osal-
listunut meripelastukseen tai antautunut eri-
tyiselle vaaralle alttiiksi, héinelle voidaan
myontdd korvausta 2 momentissa sdddetyn
osuuden liséksi. Merimiehen, joka esittdd tal-
laisen korvausvaatimuksen, on kolmen kuu-
kauden kuluessa meripelastuksen pédttymi-
sestd ilmoitettava siitd laivanisénnélle tai
paallikolle.

Jos erityiset syyt, kuten aluksen matkan
tarkoitus tai aluksen palveluksessa oleville
suoritettavan palkan tai korvauksen laskemis-
tapa, antavat aihetta, voidaan pelastuspalkki-
ot jakaa muulla kuin 1—3 momentissa sddde-
tylld tavalla.

Sopimus, jonka mukaan paillikélle tai mie-
hist6lle suoritetaan pienempi osuus aluksella
mahdollisesti ansaittavasta pelastuspalkkiosta
kuin mitd edelld tdssd pykéldssd sdddetddn,
on mitéton, jollei kyseessi ole alus, joka har-
joittaa meripelastusta ja on erityisesti sitd
varten varustettu tai jollei kyseessi ole tiettyd
pelastusty6td koskeva sopimus, joka on tehty
ottokatselmuksen yhteydessa.

Tamin pykédldn sddnnoksid sovelletaan
Suomen valtion alukselle kuuluvan pelastus-
palkkion jakamiseen silloinkin, kun alusta
kdytetddn yksinomaan valtion muuhun kuin
kaupalliseen tarkoitukseen. P#dllikén osuus
pelastuspalkkiosta ~ suoritetaan  kuitenkin
aluksen péillikon esimiehelle tai timén ver-
taiselle, jos tdimé4 on ottanut itselleen aluksen
paillikkyyden pelastukseen ryhdyttédessa.
Aluksen vakinainen paillikké saa palkkio-
osuutensa michistolle tulevasta osuudesta
palkkauksensa mukaisessa suhteessa. Valtio



42 HE 97/2006 vp

voi luopua pelastuspalkkiosta kokonaisuu-
dessaan joutumatta vastuuseen aluksessa ole-
via kohtaan. Aluksessa oleville tulevan pelas-
tuspalkkion osuuden jakamisessa huomioon
otettavasta palkkauksesta, osuuden jakami-
sesta valtion eri alusten kesken seké alukselle
tulevasta pelastuspalkkiosta luopumisesta
sdddetddn tarkemmin valtioneuvoston ase-
tuksella.

Muualla kuin Suomessa rekisterdityyn
alukseen sovelletaan pelastuspalkkion jaka-
misessa sen valtion lainsdddantod, jossa alus
on rekister6ity. Jos meripelastusta ei ole suo-
ritettu aluksesta, pelastuspalkkio jaetaan sen
lainsddddannon mukaisesti, jota sovelletaan
meripelastajan ja tdmin palveluksessa olevi-
en viliseen sopimukseen.

12§
Vakuus

Téamén luvun sddnnosten nojalla maksuvel-
vollisen on meripelastajan pyynnostd asetet-
tava vakuus pelastuspalkkion ja erityiskorva-
uksen maksamisesta. Vakuuden on katettava
myds korot ja oikeudenkdyntikulut. Kun til-
lainen vakuus on asetettu, meripelastaja ei
saa vedota meripanttioikeuteen pelastuspalk-
kiovaatimusten osalta.

Pelastetun aluksen omistajan ja laivanisén-
nidn on mydtivaikutettava siihen, ettd lastin
omistaja asettaa ennen lastin luovuttamista
vakuuden hineen kohdistuvien vaatimusten
varalle. Vakuuden on katettava korot ja oi-
keudenkadyntikulut.

Pelastettua alusta tai muuta pelastettua
omaisuutta ei saa ilman meripelastajan suos-
tumusta siirtdd siitd satamasta tai paikasta,
jonne omaisuus ensimmaéiseksi on viety me-
ripelastuksen jélkeen, ellei vakuutta meripe-
lastajan vaatimusten turvaamiseksi ole asetet-
tu.

Jos alus sen vuoksi, ettd pelastaja kieltdy-
tyy hyviksymaéstd tarjottua vakuutta, joutuu
viipyméédn tai omaisuuden omistaja ei saa
omaisuutta haltuunsa, mutta tarjotun vakuu-
den katsotaan olleen riittdvi ja turvaava, pe-
lastajan on korvattava kaikki ndin aiheutta-
mansa vahinko.

13§
Ennakkomaksu

Tuomioistuin tai vilimiesoikeus, joka on
toimivaltainen késittelemaddn meripelastajan
vaatimuksia, voi meripelastajan pyynndstd
viliaikaisesti médratd, ettd pelastuspalkkiosta
tai erityiskorvauksesta on maksettava koh-
tuullinen ennakko. Asian luonteen niin vaati-
essa voidaan tdllaisen ennakon ehdoksi aset-
taa, ettd meripelastaja asettaa vakuuden vas-
taanotettavalle méérille taikka muita olosuh-
teisiin ndhden kohtuullisia ehtoja.

14§
Lastiin kohdistuva pelastuspalkkiovaatimus

Milloin alus on pelastanut toisen saman
omistajan aluksen tai sen lastia, pelastetun
aluksen paillikko ei saa edustaa lastin omis-
tajaa, kun lastista haetaan pelastuspalkkiota.

Jollei heti saada selvyyttd, kenen lasti on,
tuomioistuimen tulee pelastajan tai vakuu-
tuksenantajan pyynnostd madritd esteeton ja
asiantunteva uskottu mies edustamaan lastin
omistajaa kaikessa, mikd koskee lastiin liit-
tyvid pelastuspalkkiovaatimuksia. Sama on
voimassa, jos lastin omistajaa ei ilman vai-
keuksia tai ajanhukkaa voida tavoittaa.

15§
Valtion omistamat ja humanitaariset lastit

Tamin luvun sddnnokset eivit oikeuta vie-
raan valtion omistaman lastin takavarikkoon
tai muihin lastia koskeviin turvaamistoimen-
piteisiin, jos lastia kéytetddn yksinomaan
muita kuin kaupallisia tarkoituksia varten ja
se nauttii meripelastuksen aikana kansainvi-
lisen oikeuden yleisesti tunnustettujen peri-
aatteiden mukaista koskemattomuutta.

Tamén luvun sddnnokset eivit oikeuta sel-
laisen lastin, jonka jokin valtio on lahjoitta-
nut humanitaarista tarkoitusta varten, takava-
rikkoon tai muihin siti koskeviin turvaamis-
toimenpiteisiin, jos kyseinen valtio on sitou-
tunut maksamaan lastin pelastustoimista.
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19 luku

Saatavan vanhentuminen

13§
Saatavan vanhentuminen

Kanne maksun saamiseksi seuraavista saa-
tavista on, riippumatta siitd, onko vastuu ra-
joitettu tai rajoittamaton, pantava vireille:

1) pelastuspalkkiota tai 16 luvun 9 §:ssd
tarkoitettua erityiskorvausta koskevasta saa-
tavasta kahden vuoden kuluessa siit4, kun pe-
lastustoimi paéttyi ja 16 luvun 11 §n mu-
kaista pelastuspalkkion osuutta koskevasta
saatavasta vuoden kuluessa siitd, kun asian-
omainen on saanut laivanisédnnéltd ilmoituk-
sen pelastuspalkkion ja osuuden suuruudesta;
se, jota kohtaan vaatimus on tehty, voi kui-
tenkin kanneajan kuluessa pidentdi titd aikaa
ilmoittamalla siitd vaatimusten esittdjille;

Naantalissa 21 pdivand heindkuuta 2006

21 luku

Toimivaltainen tuomioistuin ja oikeuden-
kiynti merioikeusjutuissa

3b§
Toimivaltainen merioikeus pelastustoimissa

Sen lisdksi, mitd 3 §:ssd sdddetddn, kanne
16 luvun mukaisen pelastuspalkkion tai eri-
tyiskorvauksen méirddmisestd tai jakamises-
ta voidaan nostaa merioikeudessa siind hovi-
oikeuspiirissd, jossa meripelastus suoritettiin
tai jossa pelastettu omaisuus tuotiin maihin.

Jos 1 momentissa tarkoitettu kanne koskee
meripelastustyotd, joka on suoritettu muualla
kuin Suomessa, voidaan kanne 3 §:ssd sdédde-
tyn lisdksi nostaa Helsingin kérdjdoikeudes-
sa.

Taméi laki tulee voimaan valtioneuvoston
asetuksella sdddettdvand ajankohtana.

Ennen tdmén lain voimaantuloa tehtyihin
sopimuksiin ja aloitettuihin pelastustoihin
sovelletaan timén lain voimaan tullessa voi-
massa olleita sddnnoksii.

Tasavallan Presidentti

TARJA HALONEN

Liikenne- ja viestintdministeri Susanna Huovinen
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(Suomennos)

KANSAINVALINEN MERIPELAS-
TUSYLEISSOPIMUS, 1989

TAMAN YLEISSOPIMUKSEN SOPI-

MUSPUOLINA OLEVAT VALTIOT,
JOTKA

TUNNUSTAVAT, ettd on suotavaa mai-
ritelldi sopimuksella meripelastustoimia
koskevat yhdenmukaiset kansainviliset
saidnnot,

PANEVAT MERKILLE, etti merkittivi
kehitys, etenkin kasvanut huoli ympériston-
suojelusta, on osoittanut tarpeen tarkastella
nykyistd kansainvilistd sddnnostod, joka si-
siltyy Brysselissd 23 pédivdnd syyskuuta
1910 tehtyyn Kansainviliseen sopimukseen
erindisten meriapua ja meripelastusta kos-
kevien midrdysten yhdenmukaistuttamises-
ta,

OVAT TIETOISIA siitd suuresta avusta,
jonka tehokkaat ja ajoissa suoritetut pelas-
tustoimet voivat antaa alusten ja muun vaa-
rassa olevan omaisuuden turvallisuudelle
sekd ympéristonsuojelulle,

OVAT VAKUUTTUNEITA, ettd on tar-
peen taata riittdvit kannustimet henkiléille,
jotka ryhtyvit pelastustoimiin alusten ja
muun vaarassa olevan omaisuuden suhteen,

OVAT SOPINEET seuraavasta:

I LUKU - YLEISIA MAARAYKSIA

1 artikla
Midiritelmdit
Téssé yleissopimuksessa:
a) "Pelastustoimet” tarkoittaa kaikkia te-
koja ja toimintaa, johon on ryhdytty vaa-

ranalaisen aluksen tai muun omaisuuden
avustamiseksi purjehduskelpoisilla tai milld

Sopimusteksti

INTERNATIONAL CONVENTION ON
SALVAGE, 1989

THE STATES PARTIES TO THE PRES-
ENT CONVENTION,

RECOGNIZING the desirability of de-
termining by agreement uniform interna-
tional rules regarding salvage operations,

NOTING that substantial developments,
in particular the increased concern for the
protection of the environment, have demon-
strated the need to review the international
rules presently contained in the Convention
for the Unification of Certain Rules of Law
relating to Assistance and Salvage at Sea,
done at Brussels, 23 September 1910,

CONSCIOUS of the major contribution
which efficient and timely salvage opera-
tions can make to the safety of vessels and
other property in danger and to the protec-
tion of the environment,

CONVINCED of the need to ensure that
adequate incentives are available to persons
who undertake salvage operations in respect
of vessels and other property in danger,

HAVE AGREED as follows:

CHAPTER I - GENERAL PROVI-
SIONS
Article 1
Definitions
For the purpose of this Convention:
(a) "Salvage operation" means any act or
activity undertaken to assist a vessel or any

other property in danger in navigable waters
or in any other waters whatsoever.
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hyvénsd muilla kulkuvesill4.

b) "Alus" tarkoittaa mitd hyvinsd alusta
tai purjehduskelpoista rakennetta.

c) "Omaisuus" tarkoittaa kaikenlaista
omaisuutta, jota ei pysyvasti ja tarkoituksel-
la ole kiinnitetty rantaviivaan ja myos kasit-
td4 vaaranalaisen rahdin.

d) "Ympdristolle aiheutuva vahinko" tar-
koittaa pilaantumisesta, saastumisesta, tuli-
palosta, rdjdhdyksestd tai muusta téllaisesta
suuronnettomuudesta aiheutuvaa ihmishen-
keen tai meren elidst6on tai raaka-aineisiin
kohdistuvaa huomattavaa fyysistd vahinkoa
rannikko- tai sisdvesilld tai niiden ldheisyy-
dessi olevilla alueilla.

e) "Maksu" tarkoittaa timin yleissopi-
muksen nojalla maksettavaa palkkiota, hy-
vitystd tai korvausta.

f) "Jarjest6" tarkoittaa Kansainvilistd me-
renkulkujéarjestéd (IMO).

g) "Pédsihteeri” tarkoittaa jdrjeston p#i-
sihteerid.

2 artikla
Yleissopimuksen soveltaminen

Tatd yleissopimusta sovelletaan silloin,
kun sopimusvaltiossa aloitetaan tdmén
yleissopimuksen kisittelemiin kysymyksiin
liittyvd oikeudenkdynti tai vdlimiesmenette-
ly.

3 artikla
Alustat ja porausyksikot

Tatd yleissopimusta ei sovelleta kiintei-
siin tai kelluviin alustoihin tai liikkuviin
merenpohjan porausyksikoihin silloin, kun
tdllaiset alustat tai yksikot ovat méaérépai-
kallaan ja niitd kédytetddn merenpohjan mi-
neraalivarojen tutkimiseen, hy6dyntdmiseen
tai tuottamiseen.

4 artikla
Valtion alukset
1. Tétd yleissopimusta ei, 5 artiklaa lu-

kuun ottamatta, sovelleta sota-aluksiin tai
muihin valtion omistamiin tai kayttdmiin ei-

(b) "Vessel" means any ship or craft, or
any structure capable of navigation.

(c) "Property" means any property not
permanently and intentionally attached to
the shoreline and includes freight at risk.

(d) "Damage to the environment" means
substantial physical damage to human
health or to marine life or resources in
coastal or inland waters or areas adjacent
thereto, caused by pollution, contamination,
fire, explosion or similar major incidents.

(e) "Payment" means any reward, remu-
neration or compensation due under this
Convention.

(f) "Organization" means the International
Maritime Organization.

(g) "Secretary-General" means the Secret-
ary-General of the Organization.

Article 2
Application of the Convention

This Convention shall apply whenever
judicial or arbitral proceedings relating to
matters dealt with in this Convention are
brought in a State Party.

Article 3
Platforms and drilling units

This Convention shall not apply to fixed
or floating platforms or to mobile offshore
drilling units when such platforms or units
are on location engaged in the exploration,
exploitation or production of sea-bed min-
eral resources.

Article 4
State-owned vessels
1. Without prejudice to article 5, this

Convention shall not apply to warships or
other non-commercial vessels owned or op-

45
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kaupallisiin aluksiin, jotka pelastustoimien
sattuessa ovat oikeutettuja tdysivaltaiseen
koskemattomuuteen kansainvélisen oikeu-
den yleisesti tunnustettujen periaatteiden
nojalla, jollei kyseinen valtio toisin paata.

2. Jos sopimuspuoli pé#ittdd soveltaa
yleissopimusta sota-aluksiinsa tai muihin 1
kappaleessa mainittuihin aluksiin, sen on
ilmoitettava soveltamisesta sekd soveltami-
sen ehdoista ja edellytyksistd padsihteerille.

5 artikla

Viranomaisten valvomat pelastustoimet

1. Tama yleissopimus ei vaikuta kansalli-
sen lainsdddanndn tai kansainvilisten yleis-
sopimusten médrdyksiin, jotka koskevat vi-
ranomaisten suorittamia tai niiden valvon-
nassa suoritettuja pelastustoimia.

2. Tallaisia pelastustoimia suorittavat me-
ripelastajat ovat kuitenkin oikeutettuja naut-
timaan tédssd yleissopimuksessa médratyistd
oikeuksista ja korvauksista pelastustointen
suhteen.

3. Siitd, missd médrin viranomainen, jon-
ka velvollisuutena on suorittaa pelastustoi-
mia, voi nauttia tdssd yleissopimuksessa
madrityistd oikeuksista ja korvauksista,
midritddn kyseisen viranomaisen kotivalti-
on lainsdddanndssa.

6 artikla
Meripelastussopimukset

1. Tétd yleissopimusta sovelletaan kaik-
kiin meripelastustoimiin, paitsi mikéli me-
ripelastussopimuksessa nimenomaisesti tai
epdsuorasti médratadn toisin.

2. Aluksen paillikolld on oikeus tehda
meripelastussopimuksia aluksen omistajan
puolesta. Aluksen pallikolld tai omistajalla
on oikeus tehdid sellaisia sopimuksia aluk-
sella olevan omaisuuden omistajan puoles-
ta.

3. Mikiin tidssé artiklassa ei saa vaikuttaa
7 artiklan soveltamiseen tai velvollisuuksiin

erated by a State and entitled, at the time of
salvage operations, to sovereign immunity
under generally recognized principles of in-
ternational law unless that State decides
otherwise.

2. Where a State Party decides to apply the
Convention to its warships or other vessels
described in paragraph 1, it shall notify the
Secretary-General thereof specifying the
terms and conditions of such application.

Article 5

Salvage operations controlled by public au-
thorities

1. This Convention shall not affect any
provisions of national law or any interna-
tional convention relating to salvage opera-
tions by or under the control of public au-
thorities.

2. Nevertheless, salvors carrying out such
salvage operations shall be entitled to avail
themselves of the rights and remedies pro-
vided for in this Convention in respect of
salvage operations.

3. The extent to which a public authority
under a duty to perform salvage operations
may avail itself of the rights and remedies
provided for in this Convention shall be de-
termined by the law of the State where such
authority is situated.

Article 6
Salvage contracts

1. This Convention shall apply to any sal-
vage operations save to the extent that a
contract otherwise provides expressly or by
implication.

2. The master shall have the authority to
conclude contracts for salvage operations
on behalf of the owner of the vessel. The
master or the owner of the vessel shall have
the authority to conclude such contracts on
behalf of the owner of the property on
board the vessel.

3. Nothing in this article shall affect the
application of article 7 nor duties to prevent
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estdd tai rajoittaa ympéristolle aiheutuvia
vahinkoja.

7 artikla
Sopimusten peruuttaminen ja muuttaminen

Sopimus tai sen ehdot voidaan mititoida
tai muuttaa, jos:

a) sopimus on tehty painostuksen tai vaa-
ran vaikutuksen alaisena ja sen ehdot ovat
kohtuuttomat; tai

b) sopimuksen mukainen maksu on eh-
dottomasti liian suuri tai pieni tosiasiassa
suoritettuihin palveluihin ndhden.

II LUKU - PELASTUSTOINTEN SUO-
RITTAMINEN

8 artikla

Meripelastajan sekd omistajan ja pddllikon
velvollisuudet

1. Meripelastajalla on vaaranalaisen aluk-
sen tai muun omaisuuden omistajaan nih-
den velvollisuus:

a) suorittaa pelastustoimet asianmukaista
huolellisuutta noudattaen;

b) suorittaessaan a-kohdassa tarkoitettua
velvollisuutta noudattaa asianmukaista huo-
lellisuutta estddkseen tai rajoittaakseen ym-
péristolle aiheutuvia vahinkoja;

¢) pyytdd muiden meripelastajien apua ai-
na, kun olosuhteet sitd kohtuudella edellyt-
tavit; seki

d) hyviksyd muiden meripelastajien osal-
listuminen silloin, kun aluksen omistaja tai
padllikko tai muun vaaranalaisen omaisuu-
den omistaja sitd hdneltd kohtuudella pyy-
tdd, edellyttden kuitenkin, ettei muiden
osallistuminen vdhennd hinen palkkiotaan,
mikdli tillaisen pyynnén huomataan olleen
perusteeton.

2. Aluksen omistajalla ja paillikolld tai
muun vaaranalaisen omaisuuden omistajalla
on meripelastajaan ndhden velvollisuus:

a) toimia tdydessd yhteistyossd hidnen
kanssaan pelastustoimien ollessa kdynnissi;

or minimize damage to the environment.

Article 7
Annulment and modification of contracts

A contract or any terms thereof may be
annulled or modified if:

(a) the contract has been entered into un-
der undue influence or the influence of
danger and its terms are inequitable; or

(b) the payment under the contract is in an
excessive degree too large or too small for
the services actually rendered.

CHAPTER II - PERFORMANCE OF
SALVAGE OPERATIONS

Article 8

Duties of the salvor and of the owner and
master

1. The salvor shall owe a duty to the
owner of the vessel or other property in
danger:

(a) to carry out the salvage operations
with due care;

(b) in performing the duty specified in
subparagraph (a), to exercise due care to
prevent or minimize damage to the envir-
onment;

(¢) whenever circumstances reasonably
require, to seek assistance from other
salvors; and

(d) to accept the intervention of other
salvors when reasonably requested to do so
by the owner or master of the vessel or
other property in danger; provided however
that the amount of his reward shall not be
prejudiced should it be found that such a
request was unreasonable.

2. The owner and master of the vessel or
the owner of other property in danger shall
owe a duty to the salvor:

(a) to co-operate fully with him during the
course of the salvage operations;
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b) toimiessaan ndin noudattaa huolelli-
suutta ympdérist6lle aiheutuvien vahinkojen
estdmiseksi tai rajoittamiseksi; ja

¢) kun alus tai muu omaisuus on tuotu
turvapaikkaan, ottaa ne vastaan meripelas-
tajan tdtd kohtuudella pyytdessa.

9 artikla
Rannikkovaltioiden oikeudet

Mikéddn tdssd yleissopimuksessa ei saa
vaikuttaa asianomaisen rannikkovaltion oi-
keuteen ryhtyd kansainvilisen oikeuden
yleisesti hyviksyttyjen periaatteiden mukai-
siin toimiin rantaviivansa tai siihen liittyvi-
en etujensa suojelemiseksi sellaiselta pi-
laantumiselta tai pilaantumisen uhalta, joka
johtuu merenkulkuonnettomuudesta tai sii-
hen liittyvistd toiminnasta ja jonka voidaan
aiheellisesti olettaa johtavan huomattaviin
vahingollisiin seurauksiin, mukaan lukien
toimet, jotka perustuvat rannikkovaltion oi-
keuteen antaa pelastustoimia koskevia mai-
rayksid.

10 artikla
Avustamisvelvollisuus

1. Aluksen piillikko on velvollinen an-
tamaan apua jokaiselle, joka on merihddés-
sé, sikdli kuin hin voi tehdi sen ilman, ettd
hinen alukselleen ja silld oleville henkil6il-
le aiheutuu vakavaa vaaraa.

2. Sopimusvaltioiden on luotava edelly-
tykset 1 kappaleessa médriatyn velvollisuu-
den taytdntoon panemiseksi.

3. Aluksen omistaja ei ole vastuussa siit4,
jos pidllikkd laiminlyé 1 kappaleessa tar-
koitetun velvollisuuden.

11 artikla
Yhteistyo

Sopimusvaltion tulee ottaa huomioon me-
ripelastajien, muiden asianosaisten ja viran-

(b) in so doing, to exercise due care to
prevent or minimize damage to the envir-
onment; and

(c) when the vessel or other property has
been brought to a place of safety, to accept
redelivery when reasonably requested by
the salvor to do so.

Article 9
Rights of coastal States

Nothing in this Convention shall affect
the right of the coastal State concerned to
take measures in accordance with generally
recognized principles of international law to
protect its coastline or related interests from
pollution or the threat of pollution follow-
ing upon a maritime casualty or acts relat-
ing to such a casualty which may reason-
ably be expected to result in major harmful
consequences, including the right of a
coastal State to give directions in relation to
salvage operations.

Article 10
Duty to render assistance

1. Every master is bound, so far as he can
do so without serious danger to his vessel
and persons thereon, to render assistance to
any person in danger of being lost at sea.

2. The States Parties shall adopt the
measures necessary to enforce the duty set
out in paragraph 1.

3. The owner of the vessel shall incur no
liability for a breach of the duty of the mas-
ter under paragraph 1.

Article 11
Co-operation

A State Party shall, whenever regulating
or deciding upon matters relating to salvage
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omaisten vilisen yhteistyén tarpeellisuus
madritessddn tai pdittdessddn pelastustoi-
miin liittyvistd asioista, kuten merihddassi
olevien alusten péidstdmisestd satamiin tai
palveluiden ja tarvikkeiden toimittamisesta
meripelastajille, jotta voitaisiin taata pelas-
tustoimien tehokas ja tuloksellinen suorit-
taminen vaaranalaisen ihmishengen tai
omaisuuden pelastamiseksi sekd ympéris-
tolle aiheutuvien vahinkojen estdmiseksi
yleensa.

I LUKU - MERIPELASTAJIEN OI-
KEUDET

12 artikla
Palkkion saamisen edellytykset

1. Tulokselliset pelastustoimet oikeuttavat
palkkioon.

2. Ellei toisin maérité, tima yleissopimus
ei oikeuta maksuun, jos pelastustoimet eivit
ole olleet tuloksellisia.

3. Tétéd lukua sovelletaan riippumatta sii-
td, kuuluvatko pelastettu alus ja pelastus-
toimet suorittanut alus samalle omistajalle.

13 artikla
Palkkion mdcirdytymisen perusteet

1. Palkkio on maédrittiva sellaiseksi, ettd
se kannustaa pelastustoimiin, ottaen huomi-
oon seuraavat seikat niiden esittdmisjirjes-
tyksestd riippumatta:

a) aluksen ja muun omaisuuden pelastettu
arvo;

b) meripelastajien taito ja ponnistelut ym-
paristolle aiheutuvien vahinkojen estdmi-
seksi tai vihentdmiseksi,

¢) meripelastajan onnistumisen aste;

d) vaaran luonne ja aste;

e) meripelastajien taito ja ponnistelut
aluksen, muun omaisuuden ja ihmishenkien
pelastamiseksi;

f) meripelastajien kdyttimi aika, kustan-

operations such as admittance to ports of
vessels in distress or the provision of facil-
ities to salvors, take into account the need
for co-operation between salvors, other in-
terested parties and public authorities in or-
der to ensure the efficient and successful
performance of salvage operations for the
purpose of saving life or property in danger
as well as preventing damage to the envir-
onment in general.

CHAPTER III - RIGHTS OF SALVORS

Article 12
Conditions for reward

1. Salvage operations which have had a
useful result give right to a reward.

2. Except as otherwise provided, no pay-
ment is due under this Convention if the
salvage operations have had no useful res-
ult.

3. This chapter shall apply, notwithstand-
ing that the salved vessel and the vessel un-
dertaking the salvage operations belong to
the same owner.

Article 13
Criteria for fixing the reward

1. The reward shall be fixed with a view
to encouraging salvage operations, taking
into account the following criteria without
regard to the order in which they are pre-
sented below:

(a) the salved value of the vessel and
other property;

(b) the skill and efforts of the salvors in
preventing or minimizing damage to the
environment;

(c) the measure of success obtained by the
salvor;

(d) the nature and degree of the danger;

(e) the skill and efforts of the salvors in
salving the vessel, other property and life;

(f) the time used and expenses and losses
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nukset ja heiddn kdrsiménsd vahingot;

g) riski joutua korvausvelvolliseksi ja
muut riskit, joille meripelastajat ja heidén
varusteensa ovat altistuneet;

h) annettujen palvelujen ripeys;

i) alusten ja muun pelastustoimiin tarkoi-
tetun vilineiston saatavuus ja kaytto;

j) meripelastajan vilineiston valmiustila
ja tehokkuus ja sen arvo.

2. Aluksen ja muun omaisuuden kaikkien
omistajien on maksettava 1 kappaleen mu-
kaisesti madritty palkkio suhteessa pelaste-
tun arvoon. Sopimusvaltio voi kuitenkin
kansallisessa lainsdddannossddn méaarits,
ettd yhden néistd osapuolista on maksettava
palkkio, edellyttiden, ettd télld osapuolella
on takaisinsaantioikeus muilta osapuolilta
heiddn osuuksiensa suhteessa. Mikédn téssd
artiklassa ei estd oikeutta puolustautua vaa-
timuksia vastaan.

3. Palkkiot, joihin ei sisélly korkoa ja
palkkioiden lisdksi mahdollisesti maksetta-
via oikeudenkdyntikuluja, eivit saa ylittda
aluksen tai muun omaisuuden pelastettua
arvoa.

14 artikla
Erityiskorvaus

1. Jos meripelastajan pelastustoimet ovat
kohdistuneet alukseen, joka itse tai jonka
lasti uhkasi aiheuttaa ympéristévahingon,
eikd meripelastaja saanut 13 artiklan nojalla
palkkiota, joka olisi véhintddn yhtd suuri
kuin timén artiklan nojalla mairitty eri-
tyiskorvaus, hidn on oikeutettu saamaan
aluksen omistajalta erityiskorvauksen, joka
vastaa hinen kulujaan siten kuin ne on tdssi
midritelty.

2. Jos meripelastaja 1 kappaleessa tarkoi-
tetuissa olosuhteissa on pelastustoimillaan
estdnyt ympdéristovahingon syntymisen tai
rajoittanut sitd, voidaan erityiskorvaus, jon-
ka omistaja on 1 kappaleen nojalla velvolli-
nen maksamaan meripelastajalle, korottaa
enintddn 30 prosentilla meripelastajan ku-
luista. Tuomioistuin tai vilimiesoikeus kui-

incurred by the salvors;
(g) the risk of liability and other risks run
by the salvors or their equipment;

(h) the promptness of the services ren-
dered;

(i) the availability and use of vessels or
other equipment intended for salvage opera-
tions;

(j) the state of readiness and efficiency of
the salvor's equipment and the value
thereof.

2. Payment of a reward fixed according to
paragraph 1 shall be made by all of the ves-
sel and other property interests in propor-
tion to their respective salved values. How-
ever, a State Party may in its national law
provide that the payment of a reward has to
be made by one of these interests, subject to
a right of recourse of this interest against
the other interests for their respective
shares. Nothing in this article shall prevent
any right of defence.

3. The rewards, exclusive of any interest
and recoverable legal costs that may be
payable thereon, shall not exceed the salved
value of the vessel and other property.

Article 14
Special compensation

1. If the salvor has carried out salvage op-
erations in respect of a vessel which by
itself or its cargo threatened damage to the
environment and has failed to earn a reward
under article 13 at least equivalent to the
special compensation assessable in accord-
ance with this article, he shall be entitled to
special compensation from the owner of
that vessel equivalent to his expenses as
herein defined.

2. If, in the circumstances set out in para-
graph 1, the salvor by his salvage opera-
tions has prevented or minimized damage to
the environment, the special compensation
payable by the owner to the salvor under
paragraph 1 may be increased up to a
maximum of 30% of the expenses incurred
by the salvor. However, the tribunal, if it
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tenkin voi, jos katsoo sen oikeudenmukai-
seksi ja kohtuulliseksi ja ottaen huomioon
asiaankuuluvat 13 artiklan 1 kappaleessa
mainitut ndkokohdat, korottaa téillaista eri-
tyiskorvausta edelleen, mutta kokonaiskoro-
tus ei missddn tapauksessa saa olla enem-
min kuin 100 prosenttia meripelastajan ku-
luista.

3. Meripelastajan kuluilla 1 ja 2 kappa-
leessa tarkoitetaan meripelastajalle varsi-
naisista pelastustoimista vilittomasti aiheu-
tuneita kohtuullisia kuluja sekd kohtuullista
korvausta pelastustoimissa tosiasiassa ja
kohtuullisesti kdytetyistd vilineistd ja hen-
kilokunnasta ottaen huomioon 13 artiklan 1
kappaleen h-, i- ja j-kohdassa mainitut sei-
kat.

4. Erityiskorvausta maksetaan tdmén ar-
tiklan nojalla vain silloin ja siltd osin kuin
sellainen korvaus ylittdd meripelastajalle 13
artiklan nojalla tulevan palkkion.

5. Jos meripelastaja on ollut huolimaton
eikd siitd johtuen ole estényt tai rajoittanut
ympdristolle aiheutuvaa vahinkoa, tdmin
artiklan mukainen erityiskorvaus voidaan
evitd hineltd kokonaan tai osittain.

6. Mikéén tédssd artiklassa ei vaikuta aluk-
sen omistajan takaisinsaantioikeuteen.

15 artikla
Palkkion jakaminen meripelastajien kesken

1. 13 artiklan mukaisen palkkion jakami-
nen meripelastajien kesken suoritetaan siind
artiklassa mainittuja perusteita kayttden.

2. Palkkion jakaminen kunkin pelas-
tusaluksen omistajan, padllikon ja aluksen
palveluksessa olevien muiden henkildiden
kesken mairdytyy kunkin aluksen lippuval-
tion lainsddaddnnon mukaisesti. Jos pelastus-
toimia ei ole tehty aluksesta kisin, jako
médrdytyy sen lainsdddannén mukaan, jota
sovelletaan meripelastajan ja hidnen avusta-
jiensa viliseen sopimukseen.
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deems it fair and just to do so and bearing
in mind the relevant criteria set out in art-
icle 13, paragraph 1, may increase such spe-
cial compensation further, but in no event
shall the total increase be more than 100 %
of the expenses incurred by the salvor.

3. Salvor's expenses for the purpose of
paragraphs 1 and 2 means the out-of-pocket
expenses reasonably incurred by the salvor
in the salvage operation and a fair rate for
equipment and personnel actually and reas-
onably used in the salvage operation, taking
into consideration the criteria set out in arti-
cle 13, paragraph 1(h), (i) and (j).

4. The total special compensation under
this article shall be paid only if and to the
extent that such compensation is greater
than any reward recoverable by the salvor
under article 13.

5. If the salvor has been negligent and has
thereby failed to prevent or minimize dam-
age to the environment, he may be deprived
of the whole or part of any special com-
pensation due under this article.

6. Nothing in this article shall affect any
right of recourse on the part of the owner of
the vessel.

Article 15
Apportionment between salvors

1. The apportionment of a reward under
article 13 between salvors shall be made on
the basis of the criteria contained in that art-
icle.

2. The apportionment between the owner,
master and other persons in the service of
each salving vessel shall be determined by
the law of the flag of that vessel. If the sal-
vage has not been carried out from a vessel,
the apportionment shall be determined by
the law governing the contract between the
salvor and his servants.
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16 artikla
Ihmishengen pelastaminen

1. Henkil6t, joiden henki on pelastettu,
eivit ole velvollisia maksamaan korvausta,
mutta mikddn tdssd artiklassa ei vaikuta
kansallisen lainsddddnnon miadrdyksiin tis-
sd asiassa.

2. Ihmishengen pelastaja, joka on osallis-
tunut pelastustoimia edellyttdneen onnetto-
muuden yhteydessid annettuihin palveluihin,
on oikeutettu saamaan kohtuullisen osuuden
maksusta, joka on myo6nnetty meripelasta-
jalle aluksen tai muun omaisuuden pelasta-
misesta tai ympdéristolle aiheutuvien vahin-
kojen estdmisest tai rajoittamisesta.

17 artikla

Voimassa olevien sopimusten nojalla tehdyt
palvelukset

Maksua ei suoriteta tdimin yleissopimuk-
sen nojalla, elleivit tehdyt palvelukset ylitd
sitd, minkd voidaan kohtuudella katsoa ole-
van ennen vahingon syntymistd tehdyn so-
pimuksen noudattamista.

18 artikla

Meripelastajan virheellisen menettelyn vai-
kutus

Meripelastajalta voidaan evidtd tdmén
yleissopimuksen mukainen maksu koko-
naan tai osittain siltd osin kuin pelastustoi-
met ovat tulleet vilttimattomiksi tai vaikeu-
tuneet hinen oman virheensd tai laimin-
lyontinsd johdosta taikka jos meripelastaja
on syyllistynyt petokseen tai muuhun epa-
rehelliseen menettelyyn.

19 artikla
Pelastustointen kieltiminen

Tamén yleissopimuksen nojalla ei suorite-
ta maksua palveluista, jotka on annettu

Article 16
Salvage of persons

1. No remuneration is due from persons
whose lives are saved, but nothing in this
article shall affect the provisions of national
law on this subject.

2. A salvor of human life, who has taken
part in the services rendered on the occa-
sion of the accident giving rise to salvage,
is entitled to a fair share of the payment
awarded to the salvor for salving the vessel
or other property or preventing or minimi-
zing damage to the environment.

Article 17

Services rendered under existing contracts

No payment is due under the provisions
of this Convention unless the services ren-
dered exceed what can be reasonably con-
sidered as due performance of a contract en-
tered into before the danger arose.

Article 18

The effect of salvor's misconduct

A salvor may be deprived of the whole or
part of the payment due under this Conven-
tion to the extent that the salvage operations
have become necessary or more difficult
because of fault or neglect on his part or if
the salvor has been guilty of fraud or other
dishonest conduct.

Article 19
Prohibition of salvage operations

Services rendered notwithstanding the
express and reasonable prohibition of the
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aluksen omistajan tai p#dllikon tai muun
sellaisen vaaranalaisen omaisuuden, joka ei
ole eikd ole ollut aluksella, omistajan ni-
menomaisesta ja kohtuullisesta kiellosta
huolimatta.

IV LUKU - VAATIMUKSET JA TOI-
MENPITEET

20 artikla
Meripanttioikeus

1. Mik#dn tdssd sopimuksessa ei vaikuta
kansainvilisten sopimusten tai kansallisen
lainsddaddnnon mukaiseen meripelastajan
meripanttioikeuteen.

2. Meripelastaja ei saa pyytdd meripantti-
oikeuttaan tiytdntoonpantavaksi, jos hénen
saamisilleen, mukaan lukien korot ja kulut,
on tarjottu tai asetettu riittdva vakuus.

21 artikla
Velvollisuus asettaa vakuus

1. Henkilon, joka on velvollinen suorit-
tamaan maksun tdmén yleissopimuksen no-
jalla, on meripelastajan pyynndstd asetetta-
va riittdvd vakuus saamisille, mukaan luki-
en meripelastajan korot ja kulut.

2. Huolimatta 1 kappaleen médrayksisti,
pelastetun aluksen omistajan on tehtdvi
parhaansa varmistaakseen, ettd lastinomis-
tajat antavat riittdvit vakuudet heihin koh-
distuvista vaateista, mukaan lukien korot ja
kulut, ennen lastin luovuttamista.

3. Pelastettua alusta tai muuta omaisuutta
ei ilman meripelastajan suostumusta saa
siirtdd satamasta tai paikasta, jonne ne pe-
lastustointen péétyttyd ensin saapuivat, en-
nen kuin on annettu riittdvd vakuus kysees-
sd olevaan alukseen tai omaisuuteen koh-
distuvista meripelastajan vaateista.

22 artikla
Viliaikainen maksu

1. Tuomioistuin tai vilimiesoikeus, jolla

owner or master of the vessel or the owner
of any other property in danger which is not
and has not been on board the vessel shall
not give rise to payment under this Conven-
tion.

CHAPTER 1V - CLAIMS AND AC-
TIONS

Atrticle 20
Maritime lien

1. Nothing in this Convention shall affect
the salvor's maritime lien under any interna-
tional convention or national law.

2. The salvor may not enforce his mari-
time lien when satisfactory security for his
claim, including interest and costs, has been
duly tendered or provided.

Article 21
Duty to provide security

1. Upon the request of the salvor a person
liable for a payment due under this Conven-
tion shall provide satisfactory security for
the claim, including interest and costs of the
salvor.

2. Without prejudice to paragraph 1, the
owner of the salved vessel shall use his best
endeavours to ensure that the owners of the
cargo provide satisfactory security for the
claims against them including interest and
costs before the cargo is released.

3. The salved vessel and other property
shall not, without the consent of the salvor,
be removed from the port or place at which
they first arrive after the completion of the
salvage operations until satisfactory secur-
ity has been put up for the salvor's claim
against the relevant vessel or property.

Article 22
Interim payment

1. The tribunal having jurisdiction over
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on tuomiovalta meripelastajan vaatimuk-
seen nihden, voi madratd vilipdatokselld,
ettd meripelastajalle maksetaan osasuori-
tuksena oikeudenmukaiselta ja kohtuullisel-
ta vaikuttava summa sellaisin ehdoin, jotka
ovat tapaukseen nihden oikeudenmukaiset
ja kohtuulliset, mukaan lukien tarvittaessa
vakuutta koskeva ehto.

2. Maksettaessa tdimén artiklan mukainen
viliaikainen maksu 21 artiklassa maarattyd
vakuutta vihennetdén vastaavasti.

23 artikla
Vanhentumisajat

1. Saaminen tdmin yleissopimuksen no-
jalla on vanhentunut, ellei oikeudenkdyntiin
tai vilimiesmenettelyyn ole ryhdytty kah-
den vuoden kuluessa. Vanhentumisaika al-
kaa pelastustointen lopettamispéivana.

2. Henkilo, jota kohtaan vaatimus on teh-
ty, voi milloin hyvinsd vanhentumisajan
kuluessa pidentdd titd aikaa ilmoittamalla
siitd vaatimusten esittdjdlle. Tdtd aikaa voi-
daan edelleen pidentdd samalla tavoin.

3. Henkild, joka on vastuullinen, voi nos-
taa takautumiskanteen vield edeltdvissd
kappaleissa médrdtyn vanhentumisajan jl-
keenkin, jos se nostetaan sen valtion lain-
sddddannossd madratyn ajan kuluessa, jossa
oikeudenkdyntiin tai vilimiesmenettelyyn
on ryhdytty.

24 artikla
Korko
Meripelastajan oikeudesta korkoon tdmén
yleissopimuksen mukaisista maksuista péa-
tetddn sen valtion lainsddddannén mukaises-
ti, jossa juttua kisittelevd tuomioistuin tai
vilimiesoikeus sijaitsee.
25 artikla

Valtion omistamat lastit

Mitddn tdmén yleissopimuksen madriyk-

the claim of the salvor may, by interim de-
cision, order that the salvor shall be paid on
account such amount as seems fair and just,
and on such terms including terms as to se-
curity where appropriate, as may be fair and
just according to the circumstances of the
case.

2. In the event of an interim payment un-
der this article the security provided under
article 21 shall be reduced accordingly.

Article 23
Limitation of actions

1. Any action relating to payment under
this Convention shall be time-barred if judi-
cial or arbitral proceedings have not been
instituted within a period of two years. The
limitation period commences on the day on
which the salvage operations are termin-
ated.

2. The person against whom a claim is
made may at any time during the running of
the limitation period extend that period by a
declaration to the claimant. This period may
in the like manner be further extended.

3. An action for indemnity by a person li-
able may be instituted even after the expira-
tion of the limitation period provided for in
the preceding paragraphs, if brought within
the time allowed by the law of the State
where proceedings are instituted.

Article 24
Interest
The right of the salvor to interest on any
payment due under this Convention shall be
determined according to the law of the State
in which the tribunal seized of the case is
situated.
Article 25

State-owned cargoes

Unless the State owner consents, no pro-
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sistd ei saa ilman omistavan valtion suos-
tumusta k#yttdd perusteena jonkin valtion
omistamien ei-kaupallisten lastien takavari-
koinnille tai pidéttdmiselle missdén oikeu-
dellisessa menettelyssd tai perusteena oi-
keudenkédynneille in rem niitd vastaan, kun
lastit ovat pelastustoimien tapahtuessa kan-
sainvilisen oikeuden yleisesti hyviksytty-
jen periaatteiden nojalla oikeutettuja taysi-
valtaiseen koskemattomuuteen.

26 artikla
Humanitaariset lastit

Mitdédn tdmén yleissopimuksen madrdysti
ei saa kdyttdd perusteena valtion lahjoitta-
man humanitaarisen lastin takavarikoinnille
tai pidittdmiselle, jos valtio on suostunut
maksamaan pelastuspalveluksista, joita on
annettu tillaisille humanitaarisille lasteille.

27 artikla

Vilimiesmenettelyssd annettujen pdditosten
Julkaiseminen

Sopimusvaltioiden tulee rohkaista meri-
pelastusta koskevissa jutuissa vidlimiesme-
nettelyssd annettujen p#itosten julkaisemis-
ta sikdli kuin mahdollista ja osapuolten
suostumuksella.

V LUKU - LOPPUMAARAYKSET
28 artikla

Allekirjoittaminen, ratifiointi, hyvdiksyminen
Jja liittyminen

1. Tama yleissopimus on avoinna allekir-
joittamista varten jérjeston pddmajassa 1
pdivistid heindkuuta 1989 alkaen 30 piivdin
kesdkuuta 1990 asti ja on sen jilkeen
avoinna liittymista varten.

2. Valtiot voivat ilmaista suostuvansa sii-
hen, ettd timi yleissopimus sitoo niiti:

a) allekirjoittamalla sen ratifioimis- tai
hyviksymisvaraumitta; tai

vision of this Convention shall be used as a
basis for the seizure, arrest or detention by
any legal process of, nor for any proceed-
ings in rem against, non-commercial
cargoes owned by a State and entitled, at
the time of the salvage operations, to sover-
eign immunity under generally recognized
principles of international law.

Article 26
Humanitarian cargoes

No provision of this Convention shall be
used as a basis for the seizure, arrest or de-
tention of humanitarian cargoes donated by
a State, if such State has agreed to pay for
salvage services rendered in respect of such
humanitarian cargoes.

Article 27

Publication of arbitral awards

States Parties shall encourage, as far as
possible and with the consent of the parties,
the publication of arbitral awards made in
salvage cases.

CHAPTERYV - FINAL CLAUSES
Article 28

Signature, ratification, acceptance, ap-
proval and accession

1. This Convention shall be open for sig-
nature at the Headquarters of the Organiza-
tion from 1 July 1989 to 30 June 1990 and
shall thereafter remain open for accession.

2. States may express their consent to be
bound by this Convention by:

(a) signature without reservation as to
ratification, acceptance or approval; or
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b) allekirjoittamalla sen ratifioimis- tai
hyviksymisvaraumin, mitd seuraa ratifiointi
tai hyvaksyminen; tai

c) liittymall4 siihen.

3. Ratifiointi, hyviksyminen tai liittymi-
nen tapahtuu tallettamalla sitd tarkoittava
asiakirja paésihteerin huostaan.

29 artikla
Voimaantulo

1. Tama yleissopimus tulee voimaan vuo-
den kuluttua piivéstd, jona 15 valtiota on
ilmaissut suostuvansa siihen, ettd yleisso-
pimus sitoo niit4.

2. Valtion osalta, joka ilmaisee sen jil-
keen, kun yleissopimuksen voimaantulon
ehdot on tdytetty, suostuvansa siihen, ettd
timi yleissopimus sitoo sitd, timi suostu-
mus tulee voimaan vuoden kuluttua suos-
tumuksen ilmaisemisesta.

30 artikla
Varaumat

1. Valtio voi allekirjoittaessaan, ratifioi-
dessaan tai hyvidksyessddn tdmin yleisso-
pimuksen tai liittyessddn siihen varata itsel-
leen oikeuden olla soveltamatta timin
yleissopimuksen madrdayksié:

a) silloin kun pelastustoimet tapahtuvat
sisdvesilld ja kaikki niihin osallistuvat aluk-
set ovat sisdvesialuksia;

b) silloin kun pelastustoimet tapahtuvat
sisdvesilld eikd niihin osallistu yhtdédn alus-
ta;

¢) silloin kun kaikki osapuolet ovat kysei-
sen valtion kansalaisia;

d) silloin kun kyseessd oleva omaisuus on
merenkulun kulttuuriperintdd, jolla on esi-
historiallista, arkeologista tai historiallista
arvoa, ja se sijaitsee merenpohjassa.

2. Allekirjoittaessa tehdyt varaumat on
vahvistettava ratifioitaessa tai hyviksyttdes-
sd tdmd yleissopimus.

3. Valtio, joka on tehnyt varauman tdhén
yleissopimukseen, voi peruuttaa varauman

(b) signature subject to ratification,accept-
ance or approval, followed by ratification,
acceptance of approval; or

(c) accession.

3. Ratification, acceptance, approval or
accession shall be effected by the deposit of
an instrument to that effect with the Secret-
ary-General.

Article 29
Entry into force

1. This Convention shall enter into force
one year after the date on which 15 States
have expressed their consent to be bound by
it.

2. For a State which expresses its consent
to be bound by this Convention after the
conditions for entry into force thereof have
been met, such consent shall take effect one
year after the date of expression of such
consent.

Article 30
Reservations

1. Any State may, at the time of signature,
ratification, acceptance, approval or acces-
sion, reserve the right not to apply the pro-
visions of this Convention:

(a) when the salvage operation takes place
in inland waters and all vessels involved are
of inland navigation;

(b) when the salvage operations take
place in inland waters and no vessel is in-
volved;

(c) when all interested parties are na-
tionals of that State;

(d) when the property involved is mari-
time cultural property of prehistoric,
archaeological or historic interest and is
situated on the sea-bed.

2. Reservations made at the time of signa-
ture are subject to confirmation upon rati-
fication, acceptance or approval.

3. Any State which has made a reserva-
tion to this Convention may withdraw it at
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milloin hyvinsé piisihteerille osoitettavalla
ilmoituksella. Peruutus tulee voimaan il-
moituksen vastaanottamispdivind. Jos il-
moituksessa sanotaan varauman peruutuk-
sen tulevan voimaan siind mainittuna péi-
vénd, joka on myohempi kuin pdivi, jona
padsihteeri on vastaanottanut sen, peruutus
tulee voimaan tind myShempéni paivinai.

31 artikla
Irtisanominen

1. Sopimuspuoli voi irtisanoa tdmén
yleissopimuksen milloin hyvénsid vuoden
kuluttua siitd, kun tdmé yleissopimus tulee
kyseisen valtion osalta voimaan.

2. Irtisanominen tapahtuu tallettamalla ir-
tisanomiskirja pédsihteerin huostaan.

3. Irtisanominen tulee voimaan vuoden tai
irtisanomiskirjassa mainitun pidemmén ajan
kuluttua siitd, kun p#dsihteeri on vastaanot-
tanut irtisanomiskirjan.

32 artikla
Tarkistaminen ja muuttaminen

1. Jéarjestd voi kutsua koolle kokouksen
tarkistamaan ja muuttamaan titd yleissopi-
musta.

2. Pagsihteerin tulee kutsua koolle timén
yleissopimuksen sopimusvaltioiden kokous
tarkistamaan ja muuttamaan yleissopimusta
kahdeksan sopimusvaltion, tai neljdsosan
sopimusvaltiosta niin pyytdessd riippuen
siitd, kumpi lukumééra on suurempi.

3. Tamin yleissopimuksen muutoksen
voimaantulon jilkeen ilmaistun suostumuk-
sen noudattaa tdtd yleissopimusta katsotaan
koskevan muutettua yleissopimusta.

33 artikla
Tallettaja

1. Tami yleissopimus talletetaan p#isih-

any time by means of a notification ad-
dressed to the Secretary-General. Such
withdrawal shall take effect on the date the
notification is received. If the notification
states that the withdrawal of a reservation is
to take effect on a date specified therein,
and such date is later than the date the noti-
fication is received by the Secretary-
General, the withdrawal shall take effect on
such later date.

Article 31
Denunciation

1. This Convention may be denounced by
any State Party at any time after the expiry
of one year from the date on which this
Convention enters into force for that State.

2. Denunciation shall be effected by the
deposit of an instrument of denunciation
with the Secretary-General.

3. A denunciation shall take effect one
year, or such longer period as may be spe-
cified in the instrument of denunciation, af-
ter the receipt of the instrument of denun-
ciation by the Secretary-General.

Atrticle 32
Revision and amendment

1. A conference for the purpose of re-
vising or amending this Convention may be
convened by the Organization.

2. The Secretary-General shall convene a
conference of the States Parties to this Con-
vention for revising or amending the Con-
vention, at the request of eight States
Parties, or one fourth of the States Parties,
whichever is the higher figure.

3. Any consent to be bound by this Con-
vention expressed after the date of entry
into force of an amendment to this Conven-
tion shall be deemed to apply to the Con-
vention as amended.

Article 33
Depositary

1. This Convention shall be deposited
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teerin huostaan.

2. Pédsihteerin tulee:

a) ilmoittaa tdmén yleissopimuksen alle-
kirjoittaneille tai siihen liittyneille valtioille
sekd kaikille jarjeston jasenille:

i) jokaisesta uudesta allekirjoittamisesta
tai ratifioimis-, hyviksymis- tai liittymiskir-
jan tallettamisesta paiviméirineen;

ii) tdmén yleissopimuksen voimaantulo-
paivastd;

iii) tdimédn yleissopimuksen irtisanomiskir-
jojen tallettamisesta, vastaanottamispéivi-
madrdstd sekd irtisanomisen voimaantulo-
paivisti;

iv) 32 artiklan mukaisesti hyviksytyisti
muutoksista;

v) tdimén yleissopimuksen nojalla tehtyjen
varaumien, selitysten tai ilmoitusten vas-
taanottamisista;

b) toimittaa tdmén yleissopimuksen oike-
aksi todistetut jiljennokset kaikille valtioil-
le, jotka ovat allekirjoittaneet tdméan yleis-
sopimuksen tai liittyneet siihen.

3. Heti timin yleissopimuksen tultua
voimaan tallettajan tulee toimittaa sen oike-
aksi todistettu jdljennds Yhdistyneiden
Kansakuntien paésihteerille rekisterdintié ja
julkaisemista varten Yhdistyneiden Kansa-
kuntien peruskirjan 102 artiklan mukaisesti.

34 artikla
Kielet

Tama yleissopimus on tehty yhtend arabi-
an-, kiinan-, englannin-, ranskan-, ven#jén-
ja espanjankielisend alkuperdiskappaleena,
jonka kaikki tekstit ovat yhtd todistusvoi-
maiset.

TAMAN VAKUUDEKSI ovat allekirjoit-
taneet hallitustensa sithen asianmukaisesti
valtuuttamina allekirjoittaneet timin yleis-
sopimuksen.

TEHTY LONTOOSSA 28 péiviani huhti-
kuuta 1989.

with the Secretary-General.

2. The Secretary-General shall:

(a) inform all States which have signed
this Convention or acceded thereto, and all
Members of the Organization, of:

(1) each new signature or deposit of an in-
strument of ratification, acceptance, ap-
proval or accession together with the date
thereof;

(ii) the date of the entry into force of this
Convention;

(iii) the deposit of any instrument of de-
nunciation of this Convention together with
the date on which it received and the date
on which the denunciation takes effect;

(iv) any amendment adopted in conform-
ity with article 32;

(v) the receipt of any reservation, declara-
tion or notification made under this Con-
vention;

(b) transmit certified true copies of this
Convention to all States which have signed
this Convention or acceded thereto.

3. As soon as this Convention enters into
force, a certified true copy thereof shall be
transmitted by the Depository to the Secret-
ary-General of the United Nations for regis-
tration and publication in accordance with
Article 102 of the Charter of the United Na-
tions.

Article 34
Languages

This Convention is established in a single
original in the Arabic, Chinese, English,
French, Russian and Spanish languages,
each text being equally authentic.

IN WITNESS WHEREOF the under-
signed being duly authorized by their re-
spective Governments for that purpose have
signed this Convention.

DONE AT LONDON this twenty-eighth
day of April one thousand nine hundred and
eighty-nine.
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59

Liite
Rinnakkaistekstit

Laki

merilain muuttamisesta

Eduskunnan paétoksen mukaisesti

muutetaan 15 pdivind heindkuuta 1994 annetun merilain (674/1994) 9 luvun 3 §:n 1 kohta,
14 luvun 66 §:n 2 momentti, 16 luku ja 19 luvun 1 §:n 1 kohta, sekéd

lisditddn 21 lukuun uusi 3 b § seuraavasti:

Voimassa oleva laki
9 luku

Vastuun rajoittaminen

38

Saamiset, joita vastuunrajoitusoikeus ei
koske

Oikeus vastuunrajoitukseen ei koske:

1) pelastuspalkkiota, yhteisestd haverista
suoritettavaa osallistumismaksua tai sopi-
mukseen perustuvaa korvausta 2 §:n 1 mo-
mentin 4, 5 tai 6 kohdassa tarkoitetusta toi-
menpiteestd;

14 luku
Aluksen rahtaus
66 §

Yhteinen haveri ja meripelastus

Aikarahdinottaja saa ilman aikarahdinanta-
jan suostumusta pelastaa henkil6itd. Hén
saa myos pelastaa aluksia tai muuta omai-
suutta, milloin tdmi ei ole kohtuutonta aika-

Ehdotus
9 luku

Vastuun rajoittaminen

38

Saamiset, joita vastuunrajoitus ei koske

Oikeus vastuunrajoitukseen ei koske:

1) pelastuspalkkiota 16 luvun 9 §:ssd tar-
koitettu erityiskorvaus mukaan lukien, yh-
teisestd haverista suoritettavaa osallistu-
mismaksua tai sopimukseen perustuvaa
korvausta 2 §:n 1 momentin 4, 5 tai 6 koh-
dassa tarkoitetusta toimenpiteestd;

14 lTuku
Aluksen rahtaus
66 §

Yhteinen haveri ja meripelastus

Aikarahdinottaja saa ilman aikarahdinan-
tajan suostumusta pelastaa henkil6itd. Han
saa my0s pelastaa aluksia tai muuta omai-
suutta, jollei se ole kohtuutonta aikarah-
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Voimassa oleva laki

rahdinantajalle. Aikarahdinottajan osuudes-
ta 16 luvun 7 §:n 2 momentissa tarkoitet-
tuun pelastuspalkkion jéljelle jadvadn osaan
(nettopelastuspalkkio) saa aikarahdinantaja
yhden kolmasosan.

16 luku

Meripelastus

19 luku

Saatavan vanhentuminen

1§
Saatavan vanhentuminen

Kanne maksun saamiseksi seuraavista
saatavista on, riippumatta siitd, onko vastuu
rajoitettu tai rajoittamaton, pantava vireille:

1) pelastuspalkkiosaatavasta kahden vuo-
den kuluessa siitd, kun pelastustoimi paat-
tyi, ja 16 luvun 7 §:n mukaista pelastus-
palkkion osuutta koskevasta saamisesta
vuoden kuluessa siitd, kun asianomainen on
saanut laivanisdnniltd ilmoituksen pelas-
tuspalkkion ja osuuden suuruudesta;

Ehdotus

dinantajalle. Aikarahdinottajan osuudesta
16 luvun /7 §:n 2 momentissa tarkoitettuun
nettopelastuspalkkioon sekd vastaavasti
osuudesta 16 luvun 9 §:ssd tarkoitettuun
erityiskorvaukseen aikarahdinantaja saa yh-
den kolmasosan.

16 luku
Meripelastus

[luku ehdotetaan kokonaisuudessaan muu-
tettavaksi]

19 luku

Saatavan vanhentuminen

1§
Saatavan vanhentuminen

Kanne maksun saamiseksi seuraavista
saatavista on, riippumatta siitd, onko vastuu
rajoitettu tai rajoittamaton, pantava vireille:

1) pelastuspalkkiota tai 16 luvun 9 §:ssd
tarkoitettua  erityiskorvausta  koskevasta
saatavasta kahden vuoden kuluessa siiti,
kun pelastustoimi pdéttyi ja 16 luvun 11 §:n
mukaista pelastuspalkkion osuutta koske-
vasta saatavasta vuoden kuluessa siitd, kun
asianomainen on saanut laivanisdnnalta il-
moituksen pelastuspalkkion ja osuuden suu-
ruudesta; se, jota kohtaan vaatimus on teh-
ty, voi kuitenkin kanneajan kuluessa piden-
tdd tdtd aikaa ilmoittamalla siitd vaatimus-
ten esittdjdlle;

21 luku

Toimivaltainen tuomioistuin ja oikeuden-
kédynti merioikeusjutuissa

3b§
Toimivaltainen merioikeus pelastustoimissa

Sen lisciksi, mitd 3 §.ssd sdddetdcin, kanne
16 luvun mukaisen pelastuspalkkion tai eri-
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Voimassa oleva laki Ehdotus

tyiskorvauksen mddrddmisestd tai jakami-
sesta voidaan nostaa merioikeudessa siind
hovioikeuspiirissd, jossa meripelastus suo-
ritettiin tai jossa pelastettu omaisuus tuotiin
maihin.

Jos 1 momentissa tarkoitettu kanne kos-
kee meripelastustyotd, joka on suoritettu
muualla kuin Suomessa, voidaan kanne
3 §:ssd sdddetyn liscksi nostaa Helsingin
kdirdjdoikeudessa.

Tdmd laki tulee voimaan valtioneuvoston
asetuksella sdcddettdvind ajankohtana.

Ennen tidmdn lain voimaantuloa tehtyihin
sopimuksiin ja aloitettuihin pelastustoihin
sovelletaan tdmdn lain voimaan tullessa
voimassa olleita sddnnoksid.



