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Hallituksen esitys Eduskunnalle laiksi vahingonkorvauslain

muuttamisesta

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Esityksessd ehdotetaan vahingonkorvausla-
kiin otettavaksi sddnn0s, jonka nojalla sur-
mansa saaneen ldheiselld olisi tietyin edelly-
tyksin oikeus saada vahingosta vastuussa
olevalta korvaus kuolemantapauksesta aiheu-
tuneesta kdrsimyksestd. Korvauksen tuomit-
seminen voisi tulla kysymykseen ainoastaan
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tahallisesti tai torkedsti huolimattomuudesta
aiheutetun kuoleman yhteydessd ja yksin-
omaan henkilolle, jolla voidaan katsoa ol-
leen erityisen ldheinen suhde surmansa saa-
neeseen. Lisiksi edellytettdisiin, ettd kor-
vauksen tuomitsemista voidaan olosuhteet
huomioon ottaen pitéd kohtuullisena.
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YLEISPERUSTELUT

1. Npykytila
1.1. Lainsisidantd ja kiytinto
Korvaus henkilovahingosta

Ruumiinvamman ja muun henkilévahingon
korvaamisesta sdddetddn vahingonkorvaus-
lain (412/1974) 5 luvun 2 §:ssd. Pykildssd
tarkoitettuna muuna henkil6vahinkona on
lain esitdiden mukaan pidettivd muun muas-
sa psyykkisen tilan héiriintymistd (HE
187/1973 vp, s. 24). Kaytdnnossd psyykki-
sessd terveydentilassa ilmenevdn vahingon
korvattavuus edellyttdd, ettd vahinko on l44-
ketieteellisin  keinoin toteenndytettivissi.
Surun tai pelon tunteet taikka niitd vastaavat
normaaliin eldm#dn kuuluvat epidmiellyttivit
tunnetilat eivit ole vahingonkorvauslain no-
jalla korvattavia henkildvahinkoja.

Vahingonkorvauslain 5 luvun 2 §:n nojalla
henkilévahingon kirsineelle korvataan ku-
Iujen ja kustannusten lisdksi kipu ja sérky
sekd vika tai muu pysyvi haitta. Kipu on
vakiintuneesti katsottu dkilliseksi ja sérky pi-
tempiaikaiseksi epidmiellyttivyyden tun-
teeksi. Vialla ja muulla pysyvalld haitalla
tarkoitetaan vammautumista, joka rajoittaa
vahinkoa kérsineen mahdollisuuksia toimin-
nallisesti tdysipainoiseen eldmiin. Lis#ksi
oikeuskiytinnossd on vakiintunut erityiseksi
aineettoman vahingon muodoksi kosmeetti-
nen haitta, jollaiseksi yleensd luokitellaan
vahinkoa kirsineen ulkonik66n rumentavasti
vaikuttavat seikat, kuten arvet. HenkilGva-
hingosta tuomittavan korvauksen suuruutta
médriteltiessd tuomioistuimissa on yleisesti
kidytetty ohjeena valtioneuvoston asettaman
litkkennevahinkolautakunnan antamia normeja
ja ohjeita.

Korvaus kirsimyksestd

Vahingonkorvauslain 5 luvun 6 §:n nojalla
rikoksen uhrilla on oikeus korvaukseen kiir-
simyksestd, joka on aiheutettu vapauteen,
kunniaan tai kotirauhaan kohdistuneella taik-
ka muulla sen kaltaisella rikoksella. Kor-
vauksen tarkoituksena on hyvittdd kirsimys-
td, jota uhrin henkilddn kohdistuneen louk-
kauksen voidaan olettaa aiheuttaneen. Kirsi-
myksen aiheutumisesta ei edellytetd ndyttoa,

vaan teon luonne riittdd korvauksen perus-
teeksi. Vahinkoa kirsineen oikeuteen saada
korvaus kirsimyksestd vahingonkorvauslain
5 lovun 6 §:n nojalla ei myoskéddn vaikuta
se, onko hinelle samalla rikoksella aiheutet-
tu henkilovahingoksi luokiteltavaa vahinkoa.
Korvaukseen oikeuttavina vapauteen, kun-
niaan tai kotirauhaan kohdistuvina rikoksina
on oikeuskdytinnossd pidetty muun muassa
siveellisyysrikoksia, julkista herjausta ja yk-
sityiseldimdn loukkaamista. My6s pankki-
ryostd on katsottu sellaiseksi vapauteen koh-
distuvaksi rikokseksi, jolla aiheutetusta kir-
simyksestd pankkitoimihenkilolld oli oikeus
korvaukseen vahingonkorvauslain 5 luvun
6 §:n nojalla (KKO 1994:27). Pykildssi tar-
koitettuna muuna sen kaltaisena rikoksena
on oikeuskiytdnndssid pidetty ainakin syrjin-
tad (KKO 1981 II 33) ja salassapitovelvolli-
suuden rikkomista (KKO 1985 II 57).

Korvaus mielenterveyden hiiriostd

Vahinkoa kirsineen psyykkisessd tilassa
ilmenevit hiirit ovat voineet tulla korvatta-
viksi joko henkildvahinkona vahingonkor-
vauslain 5 luvun 2 §:n nojalla tai kérsimyk-
send luvun 6 §:n perusteella.

Henkilovahinkona korvattavaa mielenter-
veyden hiiriintymistd on oikeuskdytinnossd
vathtelevasti nimitetty jarkytykseksi, henki-
sen tilan hiiriintymiseksi tai kipuun ja sir-
kyyn verrattavaksi kdrsimykseksi. Kasitteitd
el ole aina kiytetty yhdenmukaisesti, vaan
valittu ilmaisu on saattanut riippua esimer-
kiksi siitd, mistd vahingosta korvausta on
vaadittu. Korvauksen tuomitseminen on
yleensd edellyttanyt, etti psyykkisen tilan
hairiintymisestd on esitetty ldiketieteellistd
nayttoa.

Vahingon vilittomyys korvattavuuden edel-
Iytyksend

Vahingonkorvauslakiin  perustuva  kor-
vausvelvollisuus koskee loukatulle itselleen
atheutettua vahinkoa. Tillaista vahinkoa ni-
mitetidn oikeustieteessd ja -kdytinnossa vi-
littomaksi vahingoksi. Kolmannelle henki-
16lle aiheutunutta eli niin sanottua vilillista
vahinkoa ei vakiintuneen tulkinnan mukaan
korvata, ellei sithen nimenomaisesti laissa
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velvoiteta.

Vahingonkorvauslaissa on kaksi séannosté,
jotka koskevat vilillisen vahingon korvaa-
mista. Lain 5 luvun 3 §:n nojalla korvataan
surmansa saaneen hautauskulut ja muut hau-
taamiseen liittyvét kustannukset kohtuulli-
seen mddrdin. Surmansa saaneen elatuksen
varassa olleella henkil6lld on saman luvun 4
§:n nojalla oikeus korvaukseen elatuksen
menetyksestd. Muista vahingoista korvaus
voidaan tuomita maksettavaksi ainoastaan,
jos vahinkoa voidaan pitdd teon vélittoména
seurauksena.

Ruumiinvammana ilmenevé henkilévahin-
ko on yleensd vilitontd vahinkoa, silld se
voi vain poikkeuksellisesti aiheutua muulle
kuin teolla valittomésti loukatulle itselleen.
Sen sijaan psyykkistd hdiri6td, joka lidketie-
teellisen ndyton perusteella on luokiteltavissa
henkilovahingoksi, saattaa aiheutua muille-
kin henkildille. Esimerkiksi vakavassa li-
kenneonnettomuudessa mukana olleen mie-
lenterveys voi jédrkkyéd tai hdnelle voi aiheu-
tua muita psyykkisia vammoja, vaikka hén
ei olisi kirsinyt ruumiinvammaa. Myos 14-
heisen ihmisen kuolemasta tai vakavasta
loukkaantumisesta saattaa tavanomaisen su-
run ja kaipauksen funteen ohella seurata
psyykkisid hairittiloja, vaikka ldheiset eiviit
olist olleet osallisina vahinkotapahtumassa.

Oikeuskidytinndssd  vahingonkorvauslain
5 luvun 2 §:n nojalla korvattavana vilitto-
ménd vahinkona on pidetty vahinkoa, joka
on aiheutunut hengen tai terveyden vaaraan
joutumisesta taikka vilittomaésti altistumises-
ta tdllaiselle vaaralle. Muun muassa ryos-
toyrityksen kohteeksi joutuneelle henkilélle,
jonka uni oli uhkaavan tilanteen seurauksena
muuttunut levottomaksi, tuomittiin korvaus
henkisen tilan héiriintymisestd (KKO 1980
IT 98). My0s pitkdaikaisen koulukiusaamisen
vuoksi henkiseen pelkotilaan joutuneella po-
jalla oli oikeus korvaukseen henkisen tilan
hédiriintymisen perusteella (KKO 1982 II 6).
Jalankulkijalla, joka joutui konkreettiseen
hengenvaaraan alkoholin vaikutuksen alaise-
na olleen kuljettajan menetettyd autonsa hal-
linnan, katsottiin niin ik#dn olevan oikeus
korvaukseen psyykkisen tilan héiriintymises-
td (KKO 1998:67). Viimeksi mainitussa ta-
pauksessa, jossa esitetyn selvityksen perus-
teella psyykkiseen vammaan kuuluivat olen-
naisena osana #éni- ja nidkchavainnot jalan-
kulkijan kahden lapsen joutumisesta auton
yliajamiksi, vahinkoa kérsineelld oli oikeus
korvaukseen kipuun ja sidrkyyn verrattavasta

kdrsimyksesti.

Korvausvaatimus on yleensd hylitty sil-
loin, kun henkild, jonka psyykkinen tila on
hammtynyt ei itse ole ollut osallisena va-
hinkotapahtumassa. Korvausta ei tuomittu
suoritettavaksi esimerkiksi kirsimyksesti,
joka oli aiheutunut lapselle hinen &itinsd
saatua henkirikoksen seurauksena surmansa
(KKO 1977 II 104). Vastaavasti didilli ei
katsottu olevan vahingonkorvauslain nojalla
oikeutta korvaukseen jdrkytyksestd, joka
hiintd oli kohdannut hdnen saatuaan tietdd
lapsensa raa'asta surmaamisesta (KKO
1991:146). Lapsen menettimisestd aiheu-
tunutta mielenterveyden hdiriond ilmennyttd
henkildvahinkoa ei pidetty korvattavana va-
hinkona, vaikka korvausta vaatinut uhrin isi
oli ollut lasnd nostettaessa kaivantoon huk-
kunutta lasta vedestd (KKO 1984 1I 122).
Mybds ratkaisuissa KKO 1993:50 ja KKO
1993:92 vaatimukset surmansa saaneen li-
heisille aiheutuneen kérsimyksen korvaami-
sesta hylittiin.

Ennakkopidtoksissd ldheisten esittdmiit
korvausvaatimukset on hylitty lakiin perus-
tumattomina, koska vahingonkorvauslakiin
perustuvan korvausjirjestelmén on katsottu
koskevan ainoastaan vilittdmin vahingon
korvaamista. Merkitystd ei ole ollut silli,
minkélaisella teolla ldheisten kérsimyksen
syynéd oleva viliton vahinko on aiheutettu.
Myoskédn tekijdn tahallisuudella tai huoli-
mattomuuden asteella ei ole ollut vaikutusta
kolmansien kirsimien vahinkojen korvatta-
vuutta harkittaessa.

Ennakkopéitoksessi KKO 1983 II 8 an-
nettiin vilittémin ja vilillisen vahingon vili-
sessd erottelussa merkitystd sekd teon seu-
rausten objektiiviselle ennalta-arvattavuudel-
le etti sille, miten tekijd itse on mieltdnyt
tekonsa tarkoituksen ja sen seuraukset. Ta-
pauksessa mies oli surmannut lapsensa siind
tarkoituksessa, ettd lapsen didille aiheutuisi
kdrsimystd lapsen menettimisestd. Aidille
atheutettu kirsimys rinnastettiin ratkaisussa
vélittomaisti aiheutuneeseen, vahingonkor-
vauslain 5 luvun 2 §:mn nojalla korvattavaan
henkilévahinkoon, ja korvaus kdrsimyksestd
tuomittiin maksettavaksi.

1.2. Ulkomaiden lainsaadanto
Ruotsi

Ruotsin vahingonkorvauslaki (skadestands-
lagen, 1972:207) perustuu yhteispohjoismai-
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seen valmisteluun. Lain sdidnnokset aineetto-
man vahingon korvaamisesta vastaavat sisil-
161ta4n péaapiirteissidin Suomen vahingonkor-
vauslain 5 luvun 2 ja 6 §:44.

Henkilovahinkojen korvattavuudesta sii-
detdédn Ruotsin vahingonkorvauslain 5 luvun
1 §:ssd. Pykildn nojalla korvattavaa vahin-
koa on muun muassa mielenterveyden hii-
riond ilmenevd henkildvahinko. Oikeuskéy-
tinnossd vahinkoa kérsineelld on katsottu
olevan oikeus korvaukseen silloin, kun hi-
nen psyykkisen tilansa hdiriintyminen on
johtunut lidsnédolosta ldheisen henkilon kuole-
maan johtaneessa tilanteessa (NJA 1971, s.
78). Erikseen ei ole ratkaistu kysymysti sii-
td, voiko muulle kuin uhrin ldheiselle henki-
I16lle syntyd psyykkisen héirion perusteella
oikeus korvaukseen kuvatun kaltaisessa ti-
lanteessa.

Ruotsin vahingonkorvauslain on vakiin-
tuneesti katsottu koskevan ainoastaan vilit-
tomén vahingon korvaamista. Merkittdvi
poikkeus tihidn padsdantoon tehtiin kuitenkin
vuonna 1993 kahdessa Ruotsin korkeimman
oikeuden (Hogsta domstolen, jdljempind
HD) ennakkopdittksessd (NJA 1993, s. 41 1
ja II). Molemmissa tapauksissa oli kysymys
alaikdisten lasten poikkeuksellisen raa'asta
surmaamisesta. Surmansa saaneiden lasten
ldhiomaisten psyykkinen terveydentila oli
hiiriintynyt heiddn saatuaan kuulla surmista.
HD hyviksyi ldheisten korvausvaatimukset
todeten, ettd surmansa saaneen liheisille ai-
heutuvia psyykkisid hiiriditd voidaan pitid
tahallisen surmaamisen tyypillisend ja li-
heisend seurauksena. HD katsoi kohtuulli-
suussyiden edellyttavin vahinkojen korvaa-
mista, vaikka ldheisille aiheutuneen vélilliset
vahingot eivit padperiaatteen mukaan kuulu
vahingonkorvauslain nojalla korvattaviin va-
hinkothin. Korvaus tuomittiin molemmissa
tapauksissa lain 5 luvun 1 §:n nojalla rinnas-
tamalla ldheisten kirsimi psyykkinen vahin-
1120 lainkohdassa tarkoitettuun kipuun ja sir-

yyn.

Ennakkopéidtoksessadn NJA 1996, s. 377
HD tuomitsi surmansa saaneen 11-vuotiaan
pojan vanhemmille ja sisarelle maksettavaksi
korvauksen psyykkisestd vahingosta, vaikka
pojan kuolemaa ei ollut aiheutettu tahallises-
ti vaan térkedstd huolimattomuudesta. Poika
oli jalkakdytdvilld leikkiessddn joutunut al-
koholin vaikutuksen alaisena olleen henkilon
kuljettaman auton yliajamaksi ja kuollut vi-
littomésti. Hénen sisarensa oli ollut paikalla
onnettomuuden sattuessa, &iti oli tullut pai-

kalle vilittomdsti onnettomuuden jilkeen ja
isd ennen kuin pojan ruumis oli kuljetettu
pois onnettomuuspaikalta.

Ennakkopidtosten perusteella voitaneen
yleisesti arvioida, ettd tahallisen teon tai sii-
hen rinnastettavan torkeéin huolimattoman
teon seurauksena surmansa saaneen liheisilld
voi kohtuussyistd olla oikeus korvaukseen
psyykkisestd hiiriostd, joka kuolemasta on
aiheutunut. Yleensd vilillinen vahinko jidi
kuitenkin edelleen vahingonkorvauslakiin
perustuvan korvausvelvollisuuden ulkopuo-
lelle.

Oikeuskdytinndssd korvaukseen oikeutet-
tuna ldheisend henkilond on pidetty uhrin
vanhempia ja samassa taloudessa asunutta
sisarta, uhrin avopuolisoa ja avopuolison
lasta. Keskeistd korvaukseen oikeutettujen
piirin madrittelyssi ei ole ollut sukulaisuus-
suhde vaan se, miten ldheinen suhde uhrilla
on tosiasiallisesti ollut korvausta vaatinee-
seen henkiloon.

Rikoksella aiheutetun kérsimyksen korvaa-
misesta sdddetddn Ruotsin vahingonkorvaus-
lain 1 luvun 3 §:ssd. Pykidldssd mainitaan
korvaukseen oikeuttavina tekoina henkild-
kohtaista vapautta tai rauhaa loukkaavat ri-
kokset, posti- tai puhelinsalaisuuden rikko-
minen, kirjeen tai muun viestin luvaton
avaaminen, salakuuntelu, syrjintd sekd kun-
nianloukkaus tai sithen verrattava rikollinen
teko. OikeuskidytinnGssd on pykildn nojalla
tuomittu korvaus muun muassa pahoinpite-
lyrikoksella aiheutetusta kirsimyksestd. Lain
1 luvun 3 § koskee yksinomaan rikoksen
kohteeksi joutuneen henkilén oikeutta kor-
vaukseen, eikd sen nojalla voida tuomita
korvausta esimerkiksi uhrin ldheisille rikok-
sella aiheutetusta karsimyksesti.

Ruotsissa asetettiin vuonna 1988 komitea
valmistelemaan ehdotusta aineettoman va-
hingon korvaamista koskevan lainsdididnnon
uudistamiseksi. Henkilovahinkoon liittyvin
aineettoman vahingon korvaamista koskeva
loppumietinté (SOU 1995:33) luovutettiin
maaliskuussa 1995.

Komitea ehdottaa muun muassa, ettd hen-
kilévahingon korvaamista koskevaan Ruot-
sin vahingonkorvauslain 5 luvun 2 §:ddn
lisittdisiin nimenomainen sddnnds surmansa
saaneen ldheiselle aiheutuneen psyykkisen
hiirion korvattavuudesta. Henkilovahingoksi
katsottava mielenterveyden hiiri, jonka la-
heiselle voidaan osoittaa aiheutuneen, olisi
ehdotetun s#ddnnéksen nojalla korvattavaa
vahinkoa riippumatta siiti, perustuuko kor-
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vausvelvollisuus tahallisuuteen, huolimatto-
muuteen vai tuottamuksesta riippumattomaan
ankaraan vastuuseen.

L#heisen oikeudesta korvaukseen vakavan
loukkaantumisen yhteydessd ei ehdoteta
erikseen sdddettiiviksi. Tadmid ei kuitenkaan
komitean mukaan estdisi tuomitsemasta yk-
sittdistapauksissa korvausta liheiselle aiheu-
tuneesta vahingosta myds vakavan loukkaan-
tumisen yhteydessi.

Norja

Norjassa sopimussuhteen ulkopuolista kor-
vausvastuuta koskevan lain (lov om ska-
deerstatning, 13 juni. Nr. 26. 1969) 3 luvun
2 §:ssi sdddetddn aineettoman vahingon kor-
vaamisesta. Sddnnoksen nojalla tuomitaan
korvaus (ménerstatning) ladketieteellisesti
osoitettavissa olevasta vahingosta riippumat-
ta siitd, onko vahinko ilmennyt ruumiinvam-
mana vai mielenterveyden héirioni. Oikeutta
korvaukseen ei ole, jos vahinko on vihdinen
tai lyhytaikainen.

Norjan  vahingonkorvauslain 3 luvun
5 §:ssd sdidetddn tahallisella tai torkedn
huolimattomalla teolla aiheutetun kérsimyk-
sen korvaamisesta (oppreisning). Oikeus
korvaukseen ei edellytd, ettd vahingon syn-
tyminen olisi liddketieteellisesti osoitettavis-
sa. Pykidldn nojalla voi tulla korvattavaksi
my0s sellainen vihidinen tai lyhytaikainen
aineeton vahinko, josta vahinkoa kérsineelld
ei lain 3 luvun 2 §:n nojalla ole oikeutta
korvaukseen.

Oppreisning-korvaus voidaan tuomita hy-
vitykseksi milld tahansa henkilokohtaista
koskemattomuutta loukkaavalla tahallisella
tai torkesin huolimattomalla teolla aiheutetus-
ta kiarsimyksestd. Korvaukseen on aina oi-
keus henkilolld, joka on joutunut lain 3 lu-
vun 3 §:ssi tarkoitettujen rikosten kohteeksi.
Pykildssd viitataan rikoslain sd&nnoksiin,
jotka koskevat muun muassa siveellisyysri-
koksia, vidirdd ilmiantoa sekd henkilokoh-
taista vapautta tai rauhaa loukkaavia rikok-
sia. Kunniaa tai yksityiseliméi loukkaavalla
teolla aiheutetun kirsimyksen korvattavuu-
desta sdddetddn erikseen lain 3 luvun
6 §:ssd.

Kirsimyksestd tuomittavan oppreisning-
korvauksen midrdi on tuomioistuimen va-
paassa harkinnassa. Tuomittaessa hyvitystéd
lain 3 luvun 3 §:ssi tarkoitetulla rikoksella
aiheutetusta kirsimyksestd on kuitenkin sa-
man luvun 5 §:n mukaan kiinnitettdvi eri-

tyistd huomiota rikoksen laatuun ja kestoon
seki sithen, onko rikos toteutettu uhrille eri-
tyisen kivuliaalla tai loukkaavalla tavalla.
Korvauksen midrdd harkittaessa on lisdksi
merkitystd silld, onko teko perustunut tekijén
ja uhrin vilisen erityissuhteen, kuten suku-
laisuus- tai Iuottamussuhteen, vidrinkdyttd-
miseen.

Norjan vahingonkorvausoikeudessa viilil-
listd vahinkoa e1 yleensd korvata, ellei sithen
nimenomaisesti laissa velvoiteta. Lain nojal-
la vilillinen vahinko tulee korvattavaksi ai-
noastaan kuolemantapauksen yhteydessd.
Toisen tahallisesta tai tuottamuksellisesta
surmaamisesta vastuussa oleva on velvolli-
nen korvaamaan kohtuulliset hautauskulut
sekd surmansa saaneen eldtettivinid olleen
henkilén elatuksen menetyksen.

Erdissd tapauksissa surmansa saaneen lad-
heiselld on oikeus hyvitykseen kuolemanta-
pauksesta aiheutuneesta surusta ja menetyk-
sen tunteesta. Jos nimittdin lain 3 luvun
5 §:n nojalla oppreisning-korvaukseen oi-
keutettu on teon seurauksena saanut surman-
sa, lainkohdassa tarkoitettu korvaus voidaan
tuomita maksettavaksi hédnen ldheisilleen.
Oikeus korvaukseen on uhrin avio- tai avo-
puolisolla, lapsilla ja vanhemmilla. Oikeus-
kiytdnndssé oppreisning-korvaus on tuomit-
tu maksettavaksi muun muassa torkedlld
huolimattomuudella aiheutetun hoitovirheen
johdosta surmansa saaneen potilaan puolisol-
le. Edellytyksend korvauksen tuomitsemisel-
le on, ettd liheisen kuolema on aiheutettu
tahallisella tai torkedn huolimattomalla teol-
la.

Tanska

Tanskassa sopimussuhteen ulkopuolista
korvausvastuuta sddntelevissi laissa (erstat-
ningsansvarslov, nr. 228 af 23. maj 1984)
kdytetdan taloudellisesta vahingosta suoritet-
tavasta korvauksesta nimitystd erstatning ja
aineettomasta vahingosta maksettavasta hy-
vityksestd nimitystd godtggrelse.

Lain 1 §:n nojalla korvattavaa aineetonta
vahinkoa ovat kipu ja sirky sekd pysyvi
haitta. Vapauteen, kotirauhaan, kunniaan tai
henkil6kohtaiseen koskemattomuuteen koh-
distuneen rikoksen uhrilla on lain 26 §:n no-
jalla lisdksi oikeus korvaukseen rikoksella
aiheutetusta kirsimyksestd (godtggrelse for
tort).

Tanskan vahingonkorvauslaissa sidddetdédn
myds niistd perusteista, joiden nojalla aineet-
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tomasta vahingosta tuomittavan korvauksen
suuruus on madrattdva. Sadnnoksid sovelle-
taan aineettoman vahingon korvaamiseen
Iukuun ottamatta rikoksen uhrille lain 26 §:n
nojalla kérsimyksestéd tuomittavaa korvausta,
jonka suurouden tuomioistuin voi aina va-
paasti harkita. Esimerkiksi kivusta ja sérystd
tuomittavan korvauksen suuruus médrdytyy
lain 3 §:n 1 momentin nojalla ldhtSkohtai-
sesti sen perusteella, miten monta pdivid
vahinkoa kérsinyt on ennen tilansa vakiintu-
mista ollut sairaana.

Korvausta on lain nojalla suoritettava seki
ruumiinvammasta ettd vahinkoa kérsineen
mielenterveydesséd ilmenevistd vahingosta.
Yksinomaan psyykkisend hairiond ilmen-
neestd henkilovahingosta on kuitenkin oi-
keuskdytdnnossd tuomittu korvausta hyvin
rajoitetusti. Korvauksen tuomitsemisen edel-
lytyksend on yleensd ollut, ettd psyykkistid
vahinkoa kirsinyt on itse vilittomaisti altistu-
nut tai ollut vaarassa altistua ruumiilliselle
vahingolle. Tilld perusteella korvausta on
myG&nnetty muun muassa vakavassa liikenne-
onnettomuudessa mukana olleelle henkilélle.
Sen sijaan onnettomuuspaikalle saapuneella
tai tahallisen rikoksen seurauksena ldheisen
ihmisen menettidneelld henkildlla ei ole kat-
sottu olevan oikeutta korvaukseen.

Saksa

Saksassa sopimussuhteen ulkopuolisen va-
hingonkorvausvastuun osalta on siviililaki-
kirjan (Biirgerliches Gesetzbuch) sddnnosten
mukaan lihtokohtana, etti vahinkoa kirsi-
neelld on oikeus korvaukseen ainoastaan
rahassa mitattavissa olevasta vahingosta. Ai-
neettomasta vahingosta voidaan tuomita kor-
vausta vain laissa erikseen sddnnellyissa ti-
lanteissa.

Silloin kun aineeton vahinko kuuluu kor-
vattavien vahinkojen piiriin, korvaus kattaa
hyvityksen sekd roumiinvammasta ettd mie-
lenterveydessi ilmenneestd henkilévahingos-
ta (Kdrperverletzung). Aineettomasta vahin-
gosta tuomittavaan korvaukseen (Schmer-
zensgeld) voi sisdltya kivun, sdryn ja haitan
ohella hyvitystdi muun muassa eliménilon
menetyksesta seki harrastusmahdollisuuksien
vidhenemisestd. Myos rikoksen uhrille aiheu-
tuneesta kdrsimyksestd voidaan tuomita hy-
vitykseksi Schmerzensgeld-tyyppisti kor-
vausta.

Ainoastaan vilitontd vahinkoa kérsineelld
on oikeus korvaukseen. Vilittdmén vahingon

kisitettd on kuitenkin Saksassa tulkittu mel-
ko laajasti. Vilittomiksi vahingoksi on oi-
keuskdytinndssi katsottu muun muassa fyy-
sisen vahingon vaaralle altistumisesta aiheu-
tunut psyykkinen hiiri6. Erdissd tapauksissa
korvaus on tuomittu my6s surmansa saaneen
henkilon liheiselle, jonka mielenterveys on
hiiriintynyt hinen saatuaan tiedon kuole-
mantapauksesta. Kuolemantapauksen yh-
teydessd muulle kuin surmansa saaneen li-
heiselle aiheutunut psyykkinen vahinko on
sen sijaan siddnnonmukaisesti luokiteltu kor-
vattavien vahinkojen piirin ulkopuolelle jai-
viksi vililliseksi vahingoksi.

Englanti

Englannin oikeuden mukaan vahingonkor-
vaus kisittidd tiyden korvauksen aiheutetusta
vahingosta riippumatta vahingon lajista tai
miadrastd. Oikeuskdytdnnossd vakiintuneita
henkildvahinkojen korvausmuotoja ovat en-
nen korvauksen tuomitsemista aiheutuneista
kustannuksista maérittavi erityinen korvaus
(special damages) ja yleinen vahingonkor-
vaus (general damages), johon siséltyy muun
muassa hyvitys aineettomasta vahingosta.
Korvattavaa aineetonta vahinkoa on kipu,
sirky ja mielenterveyden hdiriintyminen
(pain and suffering) seki eliménilon ja har-
rastusmahdollisuuksien viheneminen (loss of
amenities).

Henkilslls, jonka psyykkinen tila on héi-
riintynyt, on oikeus pain and suffering -kor-
vaukseen, vaikka hinti ei olisi teolla vilitto-
misti loukattu. Vahingon korvattavuuden
edellytykseksi on kuitenkin oikeuskdytin-
nossa asetettu, etti teolla ja siitd aiheutuneel-
la psyykkiselld vahingolla on ldheinen yh-
teys. Riittdvin laheisen yhteyden on yleensd
katsottu olevan olemassa silloin, kun kor-
vausta vaativa on itse ollut osallisena ldhei-
sen henkil6n kuolemaan johtaneessa onnetto-
muudessa tai tullut valittdmasti onnettomuu-
den jilkeen tapahtumapaikalle. Korvaus on
lisdksi myonnetty muun muassa jirkytykses-
td, joka vilittdmisti onnettomuuden jalkeen
sairaalassa onnettomuuden uvhrin nihneelle
ldheiselle on aiheutunut.

Surmansa saaneen lapsen vanhemmilla ja
surmansa saaneen leskelld on oikeus saada
hyvitystd ldheisen menettdmisestd aiheutu-
neesta kirsimyksesti (bereavement dama-
ges). Korvauksen suuruus on sama
(7 500 puntaa) yksittdistapausten erityispiir-
teistd riippumatta.
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1.3. Nykytilan arviointi

Henkilovahingon kirsineelld on vahingon-
korvauslain nojalla oikeus korvaukseen kir-
siméstddn vahingosta. Vakiintuneen oikeus-
kidytinnon mukaan muulle kuin vélittomasti
loukatulle henkildlle aiheutunut niin sanottu
vilillinen vahinko ei yleensd kuulu korvatta-
viin vahinkoihin,

Omaksuttu kéytiantd on erdissd yksittdista-
pauksissa johtanut ratkaisuihin, joita yleisen
oikeustajun mukaan on ollut vaikea hyvik-
syd. Erityisesti mielenterveyden héiriéon
perustuvien korvausvaatimusten osalta va-
hingon vilittdémyyden perusteella maaritelta-
vi korvattavien vahinkojen piiri on joissakin
tilanteissa koettu liian rajatuksi. Kohtuutto-
mana on pidetty muun muassa sité, ettd raa'-
alla vikivaltarikoksella surmatun lapsen &i-
dilld ei ole katsottu olevan oikeutta korvauk-
seen lapsen menettidmisestd aiheutuneesta
jarkytyksesti.

Surmansa saaneen ldheisen kérsimys on
pidsddntdisesti tyypillinen ja ldheinen seu-
raus teosta. Myoskadn tekijan nakokulmasta
ldheisten kédrsimysti ei yleensd voida pitdd
teon ylldtyksellisend tai odottamattomana
seurauksena. Ainakin silloin, kun kuolema
on aiheutettu tahallisesti tai torkedstd huoli-
mattomuudesta, tekijin on yleensid tdytynyt
jo tekohetkelld kisittdd, ettd surmansa saa-
neen henkilon ldheisille aiheutuu kérsimysti
ldheisen menettdmisestd. Téllaisessa tilan-
teessa surmansa saaneelle erityisen liheiselld
henkil6lld tulisi olla oikeus saada hyvitystd
hinelle aiheutuneesta kirsimyksestd, jos kor-
vauksen tuomitsemista voidaan yksittédista-
paukseen liittyvit olosuhteet huomioon otta-
en pitd4 kohtuullisena.

2. Esityksen tavoitteet ja keskeiset
ehdotukset

Esityksen tavoitteena on selventid vallit-
sevaa oikeustilaa ja parantaa surmansa saa-
neen ldhiomaisten ja muiden ldheisten kor-
vausoikeudellista asemaa. Vahingonkorvaus-
lain 5 lukuun ehdotetaan lisdttiviksi vusi 4
a §, jonka nojalla toisen kuoleman aiheutta-
nut olisi tuomioistuimen kohtuusharkinnan
mukaan velvollinen suorittamaan korvausta
surmansa saaneelle erityisen ldheiselle hen-
kilélle aiheutuneesta kirsimyksestd. Kor-
vauksen tuomitseminen voisi tulla kysymyk-
seen tahallisen tai torkedn huolimattoman
teon, kuten murhan, tapon tai torkein kuole-

mantuottamuksen yhteydessd. Luonteeltaan
korvaus olisi hyvitystd ldheisen ihmisen yl-
lattavistd menetyksestd aiheutuvasta, 1dhinna
suruun ja menetyksen tunteeseen rinnastu-
vasta karsimyksestd. Tallaista kdrsimystd ei
sindnsd ole mahdollista rahallisesti hyvittdi,
mutta surutyotddn tekevad voisi kdyttdd tuo-
mittavan korvauksen kriisitilanteesta selvid-
miseen liittyvien kustannusten kattamiseen.

Kirsimyksen korvaaminen ehdotetun pyka-
Iin nojalla ei edellyttdisi lddketieteellisesti
osoitettavaa mielenterveyden jiarkkymisti.
Ehdotus ei toisaalta estéisi ldheistd vaatimas-
ta korvausta henkilvahingosta vahingonkor-
vauslain S Iuvun 2 §:n nojalla, jos hinelle
on aiheutunut lddketieteellisesti ndytettdvissi
olevaa psyykkisen tilan hdiriintymistid. Aina-
kin toistaiseksi tdllaisesta vahingosta on to-
sin tuomittu maksettavaksi korvausta varsin
rajoitetusti. Korvauksen tuomitseminen jia
talldin oikeuskdytdnnén varaan.

Ehdotettu korvausmuoto on Suomen va-
hingonkorvausoikeudessa uusi, minki vuoksi
uudistuksessa ehdotetaan edettiiviksi varo-
vasti. Korvausta voitaisiin ylipdéns4 tuomita
maksettavaksi ainoastaan surmansa saaneelle
erityisen laheisille henkil6ille ja yksinomaan
silloin, kun tahallisesti tai torkedn huolimat-
tomalla teolla vilittomasti loukattu on teon
seurauksena saanut surmansa. Tillaisissakin
tapauksissa korvaus tuomittaisiin aina tuo-
mioistuimen kohtuusharkinnan mukaan. Esi-
merkiksi vakavasta loukkaantumisesta ldhei-
sille aiheutuva kérsimys ei olisi ehdotetun
pykalén nojalla korvattavaa vahinkoa. Vaka-
vasti loukkaantuneen ldheisen oikeutta kor-
vaukseen sellaisesta psyykkisestd hairiostd,
joka voidaan katsoa henkilovahingoksi, olisi
arvioitava vahingonkorvauslain 5 Iuvun
2 §:n nojalla.

3. Esityksen vaikutukset

Esitykselld ei ole suoranaisia julkista-
loudellisia vaikutuksia.

Esityksen mukaan tahallisen tai torkeén
huolimattoman teon seurauksena surmansa
saaneelle erityisen ldheisilld henkiloilld olisi
erdisséd tapauksissa oikeus korvaukseen kuo-
lemantapauksen aiheuttamasta kirsimykses-
td. Tilastotietojen mukaan alioikeuksissa an-
netaan vuosittain 110-—140 tuomiota henki-
rikoksista. Kuolemantuottamuksesta anne-
tuista tuomioista vuosittain noin 40 on liitty-
nyt joko torkeddn rattijuopumukseen tai tor-
keddn liikenteen vaarantamiseen. Néiden
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tietojen perusteella voidaan arvioida, etti
Suomessa tehdiddn vuosittain noin 150—180
uuden korvauksen piiriin kuuluvaa rikosta.
Yleenséd surmansa saaneen jilkeen ei kuiten-
kaan jaisi korvaukseen oikeutettua liheista.

Osa ehdotetun pykilédn nojalla tuomittavis-
ta korvauksista kanavoituisi vakuutusjirjes-
telmén kautta vakuutusyhtididen ja viime ka-
dessd vakuutuksenottajien kustannettavaksi.
Kéytinnossd vakuutusyhtion korvausvelvol-
lisuus voisi perustua joko pakolliseen litken-
nevakuutukseen tai vahingon aiheuttajan ot-
tamaan vastuuvakuutukseen. Pakollisesta lii-
kennevakuutuksesta suoritettaisiin korvauk-
sia silloin, kun korvattava kérsimys johtuu
tahallisesti tai torke#istd huolimattomuudesta
aiheutetusta liikennekuolemasta. Vahingon
aiheuttajan vastuuvakuutuksen perusteella
korvaus voisi tulla suoritettavaksi, jos vahin-
ko on aiheutettu torkedstdi huolimatto-
muudesta. Vakuutussopimuslain (543/1994)
30 §:n 4 momentin mukaan vakuutuksenan-
taja on tosin téllgin velvollinen suorittamaan
korvauksen vain siltd osin kuin sitd ei saada
perityksi vakuutetulta. Ehdotettu muutos ei
todenndkGisesti  lisdisi  vakuutusyhtiGiden
maksettaviksi tulevien vahingonkorvausten
yhteismiddrdd niin merkittdvisti, ettd silld
olisi mainittavaa vaikutusta vakuutusmaksu-
jen tasoon.

Koska valtaosa ldheisen kuolemasta aiheu-
tuneen kérsimyksen johdosta tuomittavista
korvauksista ilmeisesti jdisi vakuutusjirjes-
telmin ulkopuolelle, surmansa saaneen ld-
heiset eivit kiytinndssd saisi korvauksia, jos
korvausvelvollinen osoittautuu varattomaksi.
Korvaukseen oikeutettujen ldheisten aseman
parantamiseksi eduskunnalle on tdmin esi-
tyksen kanssa samanaikaisesti annettu halli-
tuksen esitys laiksi rikosvahinkojen korvaa-
misesta valtion varoista annetun lain muut-
tamisesta (HE 115/1998 vp). Mainitussa esi-
tyksessd uusi korvausmuoto ehdotetaan otet-
tavaksi valtion varoista kustannetun rikosva-
hinkojen korvausjérjestelmén piiriin.

4. Asian valmistelu
Oikeusministerio asetti 25 pédivdanid tammi-

kuuta 1995 tySryhmén selvittdméadn vahin-
koa kirsineen henkilon omaisten vahingon-

380271U

korvausoikeudelliseen asemaan ja aineetto-
man edun korvaamiseen liittyvid oikeudelli-
sia kysymyksid. Ty6ryhmé luovutti mietin-
tonsd 7 paivdnd marraskuuta 1995, Mietin-
toon sisaltyi tdssid esityksessd ehdotetun lain-
muutoksen lisdksi ehdotus elatuksen mene-
tyksen korvattavuutta koskevan siintelyn
tarkistamiseksi.

Mietinté on ollut lausuntokierroksella ja
lausunnoista on laadittu oikeusministeridssi
tiivistelmi. Lausunnon antoivat valtiovarain-
ministerid, hovioikeudet, vakuutusoikeus,
Valtiokonttori, litkkennevahinkolautakunta,
Turun yliopisto, Suomen Asianajajaliitto,
Suomen Ammattiliittojen Keskusjérjesté
SAK, Suomen Lakimiesliitto, Suomen Va-
kuutusyhtididen Keskusliitto, Liikenneva-
kuutuskeskus, Potilasvakuutusyhdistys, Ku-
luttajien vakuutustoimisto, Rikosuhripdivys-
tys ja Suomen Mielenterveysseura. Korkein
oikeus ldhetti oikeusministeriolle muistion,
jonka pohjalta asiasta oli keskusteltu kor-
keimman oikeuden tdysistunnossa.

Lausunnoissa tyoryhmén ehdotuksia pidet-
tiin yleisesti kannatettavina ja yleistd oikeus-
tajua vastaavina. Eriiéit lausunnonantajat kat-
soivat, etti ehdotuksista saattaa aiheutua tul-
kintaongelmia, joita ei kuitenkaan tdysin
voitane vilttdd. Useissa lausunnoissa koros-
tettiin, ettd liheisen oikeus korvaukseen tuli-
si rajata vain erittdin ldheisiin henkil6ihin.
Erdissa lausunnoissa ehdotusta pidettiin peri-
aatteellisesti ongelmallisena. Esitettiin myos,
ettd vahingonkorvauslain 5 luvun sééinnokset
tulisi ottaa kokonaisarvioinnin kohteeksi yk-
sittdisen muutoksen asemesta.

Esitys on valmisteltu oikeusministeridssd
virkaty6néd tyoryhmén mietinnon ja siitd an-
nettujen lausuntojen pohjalta.

5. Muita esitykseen vaikuttavia
seikkoja

Eduskunnalle on samanaikaisesti timéin
esityksen kanssa annettu hallituksen esitys
laiksi rikosvahinkojen korvaamisesta valtion
varoista annetun lain muuttamisesta (HE
115/1998 vp). Esityksessd ehdotetaan, ettéd
tassi esityksessd ehdotettu uusi korvaus otet-
taisiin rikosvahinkojen korvausjirjestelmén
piiriin.
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YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Lakiehdotuksen perustelut

5 Iuku. Korvattava vahinko

4 a §. Pykilin 1 momentissa siddettdisiin
surmansa saaneelle erityisen ldheisen henki-
16n oikeudesta korvaukseen kuolemanta-
pauksesta aiheutuneesta kirsimyksestid. Kor-
vausta voitaisiin tuomita erityisen liheisen
henkil6n menettéimisestd aiheutuvasta surun
ja menetyksen tunteeseen verrattavasta kérsi-
myksestd siind médrin kuin harkitaan koh-
tunlliseksi.

Liheisen kuolema aiheuttaa aina surua,
jota ei sininsd ole mahdollista rahallisesti
hyvittdd. Tunteen voimakkuus ja sen vaiku-
tus surevan jokapdivdiseen eldmiin ovat
hyvin yksilollisid. Kdrsimyksestd suoritetta-
van korvanksen keskeisend tarkoituksena
olisi helpottaa surutydn tekemistd ja auttaa
surevaa selviytymdin ldheisen akillisestd
menettimisestd johtuvasta eldmintilanteen
yllattavistd moutoksesta. Korvauksella ldhei-
nen voisi esimerkiksi kattaa asiantuntija-
avusta aiheutuvia kustannuksia sekd rahoit-
taa ansiotyOstd pidettdviad ylimé#dradistda va-
paa-aikaa.

Ehdotetun 1 momentin nojalla oikeus kor-
vaukseen voisi olla henkil6lls, joka on ollut
surmansa saaneelle erityisen laheinen. Eri-
tyistd ndyttod suhteen ldheisyydesta ei yleen-
s# tarvittane. Surmansa saaneen vanhemmat,
lapset ja aviopuoliso mainittaisiin henkiloi-
ni, joita tavallisesti voitaisiin pitdd surmansa
saaneelle erityisen liheisind. Naihin verratta-
via henkil6itd voisivat olla ainakin surmansa
saaneen kanssa samassa taloudessa eldnyt
avopuoliso seki kasvattilapsi ja -vanhemmat.

Oletus suhteen erityisesti ldheisyydestd
voitaisiin kumota néyttamilld toteen seikko-
ja, joiden perusteella suhdetta ei avio- tai
sukulaisuussuhteesta taikka muusta ldheises-
ti siteestdi huolimatta voida pitidéd erityisen
ldheisend. Esimerkiksi aviopuolisoiden eril-
ld4n asuminen vilien rikkoontumisen vuoksi
tai se, ettd lapsuudenkodistaan pois muutta-
nut henkils ei ole pitdnyt yhteyttd surmansa
saaneeseen vanhempaansa, riittdisi yleensid
kumoamaan 1 momentin sdédnnokseen perus-
tuvan ldheisyysolettaman.

Korvausvelvollisuus voisi syntyd siiti, ettd
toisen kuolema aiheutetaan tahallisesti tai
torkedstd huolimattomuudesta. Tahallinen

surmaaminen tulee rangaistavaksi tappona ri-
koslain 21 luvun 1 §:n, murhana luvun
2 §:n, surmana luvun 3 §:n tai lapsensurma-
na luvun 4 §:n perusteella. Torkeistd huoli-
mattomuudesta aiheutettu kuolema voi tulla
rangaistavaksi joko mainitun luvun 8 §:n no-
jalla kuolemantuottamuksena tai luvun 9 §:n
nojalla torkednd kuolemantuottamuksena.
Torkedn kuolemantuottamuksen tunnusmer-
kist6on kuuluu, etti kuolema on aiheutettu
torkedlld huolimattomuudella, joten myos
surmansa saaneen liheiselle aiheutuneen kér-
simyksen korvaaminen voisi tilloin tulla ky-
symykseen. Huolimattomuus, jota rikosoi-
keudellisin perustein on pidettivd torkeédna,
lienee yleensd katsottava torkedksi myos
vahingonkorvausoikeudellisessa tuottamusar-
vostelussa.

Rikoksentekijié ei voida tuomita torkedstd
kuolemantuottamuksesta, vaikka hén olisi ai-
henttanut kuoleman torkedstd huolimatto-
muudesta, jos rikos ei kokonaisuutena arvos-
tellen ole torked. Tillaisella rikoksen koko-
naisarvioinnilla ei olisi merkitystd tekijan
korvausvastuuta arvioitaessa, vaan ratkaise-
vaa olisi se, onko kuoleman aiheuttanutta
huolimattomuutta pidettdvé torkeini. Myos-
kddn rikosoikeudellisella syyntakeisuudella
ei olisi vaikutusta siviilioikeudellisen kor-
vausvastuun syntymiseen. Nuoren ién tai
mielentilansa vuoksi syyntakeeton henkild
voidaan nykyisinkin velvoittaa korvaamaan
aiheuttamansa vahinko, vaikka hénti el voi-
da tuomita teostaan rangaistukseen.

Korvausta vaativalta ei edellytettdisi eri-
tyistd selvitystd siitd, ettd kdrsimystd on ai-
heutunut. Surun ja menetyksen tunteeseen
verrattavissa olevaa kirsimystd voidaan 1dh-
tokohtaisesti olettaa ajheutuneen, kun 1 mo-
mentissa korvauksen tuomitsemiselle asetetut
edellytykset tayttyvit.

Jos korvausta vaativa osoittaa, ettd hinelle
on aiheutunut ldheisen menetyksestd henki-
16vahingoksi katsottava seuraus, hénelld voi
olla oikeus korvaukseen vahingonkorvaus-
lain 5 luvun 2 §:n nojalla, jos edellytykset
korvauksen tuomitsemiselle kyseisen pyki-
ldn nojalla muutoin téyttyvit. Oikeuskaytin-
nossd ratkaistavaksi jad, onko surmatun la-
heiselle tdllin endd kohtuullista tuomita
maksettavaksi korvausta ehdotetun uuden
pykilédn nojalla.

Korvauksen tuomitseminen perustuisi aina



HE 116/1998 vp 11

tuomioistuimen kohtuusharkintaan. Silloin
kun kuolema on aiheutettu tahallisesti tai
torkedstd huolimattomuudesta ja korvausta
vaativaa on pidettivd surmansa saaneelle
erityisen ldheisend, tuomioistuimen olisi har-
kittava, voidaanko korvauksen tuomitsemista
pitdd kohtuullisena kasiteltdvand olevassa
yksittiistapauksessa. Kohtuusharkinta koskisi
sekd korvausvelvollisuuden syntymisti ettd
tuomittavan  korvauksen médrdd. Koh-
tuusharkinnan  ohjaamiseksi  ehdotetussa
1 momentissa mainitaan seikkoja, joiden
yleisen eldminkokemuksen mukaan voidaan
arvioida vaikuttavan korvattavan kérsimyk-
sen syntymiseen ja sen médrdin.

Keskeisend kohtuusharkinnassa huomioon
otettavana seikkana voidaan pitdd korvausta
vaativan ja surmansa saaneen henkilon vili-
sen suhteen lidheisyyttd. Mitd liheisemmin
henkilén kuolemasta on kysymys, sitd suu-
remman kérsimyksen menetys aiheuttaa. Li-
heisen kérsimystd korvattaessa surmansa
saaneen ja korvausta vaativan vilisen suh-
teen ldheisyydelld olisi siis merkitystd kah-
dessa suhteessa. Korvaus voisi ensinndkin
ylipéddnséd tulla suvoritettavaksi vain silloin,
kun suhteen voidaan arvioida olleen erittdin
liheinen. Toisaalta suhteen liheisyydelld
olisi merkitystd tuomioistuimen harkitessa
sitd, voidaanko korvauksen tuomitsemista
pitdd  yksittdistapauksessa  kohtuullisena.
Kohtuusharkinnassa merkitystd voisi olla
muun muassa silld, onko korvausta vaativa
asunut surmansa saaneen kanssa tdmén kuo-
lemaan saakka samassa taloudessa. Kohtuut-
tomana tuskin voitaisiin pitdd esimerkiksi
sitd, ettd surmansa saaneen vanhempansa
luota pysyvisti pois muuttaneelle aikuiselle
ei yleensd tuomittaisi maksettavaksi rahallis-
ta korvausta kidrsimyksestd, jonka hinen
vanhempansa vikivaltainen kuolema on hé-
nelle aiheuttanut. Jos vanhemman ja lapsen
suhde on ollut hyvin kiinted, arvio voi olla
kuitenkin toinen.

Kuoleman aiheuttaneen teon laadulla on
normaalisti vaikutusta siihen, miten tuskal-
lisena ldheiset henkilot menetyksen kokevat.
Tekotapa on voinut olla poikkeuksellisen
raaka ja uhrin ihmisarvoa alentava. Surmattu
on esimerkiksi vilittomisti ennen kuole-
maansa saattanut joutua pitkdaikaisen vaki-
vallan kohteeksi. Koska tietoisuus téllaisista
teon erityispiirteistd lisdd ldheisten tuntemaa
kédrsimystd, tuomioistuimen on otettava teon
laatu huomioon korvauksen tuomitsemista ja
sen madrdd harkitessaan.

Kaikkia kohtuusharkinnassa huomioon
otettavia seikkoja ei tapausten moninaisuu-
den vuoksi voida ennakoida. Sen vuoksi py-
kiildssi sdddettéisiin, ettd korvauksen tuomit-
semista harkittaessa on otettava huomioon
surmansa saaneen ja korvausta vaativan suh-
teen ldheisyyden sekid teon laadun ohella
"muut olosuhteet". Esimerkiksi laheisen lds-
néolo surmaamishetkelld tai surmaamisen
tapahtuminen surmansa saaneen ja korvausta
vaativan yhteisessi kodissa voisi tulla yksit-
tdistapauksessa otettavaksi huomioon kor-
vauksen tuomitsemista harkittaessa.

Korvaukseen oikeutetulle ldheiselle tuomit-
tavan korvauksen suuruus olisi aina maarat-
tdvd tapauskohtaisesti. Keskeisimpédnd kor-
vauksen suuruuteen vaikuttavana tekijdnd
olisi luonnollisesti se, kuinka suuren karsi-
myksen korvaukseen oikeutetulle ldheiselle
voidaan arvioida aiheutuneen. Vaikka ldhei-
sen menettdmisestd aiheutuvan surun ja me-
netyksen tunteen voimakkuus ja sen vaikutus
on hyvin yksilollisté, kérsimyksen suuruuntta
arvioitaessa tillaisille yksildllisille eroille ei
tulisi antaa ratkaisevaa merkitystd. Olennais-
ta olisi se, miten suurta kédrsimystd korvausta
vaativan asemassa olevalle henkildlle voi-
daan yleensd arvioida ldheisen menettdmi-
sestd aiheutuvan. Koska tuomioistuimen
kohtuusharkinta ulottuisi my6s korvauksen
midrin mittaamiseen, surmansa saaneen ja
korvausta vaativan vilisen suhteen ldheisyys,
teon erityispiirteet ja muut olosuhteet tulisi
ottaa huomioon myos korvauksen suuruutta
midrittiessd. Korvauksen kohtuullista mark-
kamiirdd harkittaessa huomioon voitaisiin
muun ohella ottaa samasta vahinkotapahtu-
masta aiheutuva korvausvastuu surmansa
saaneen puolisolle ja lapsille tarpeellisen ela-
tuksen menetyksestd sekd kisiteltdvini ole-
vaan tapaukseen vilittomésti liittyméattomid
seikkoja, kuten korvausvelvollisen varalli-
suusolot.

Ehdotetun pykélidn tarkoituksena on mah-
dollistaa ldheisen menettdmisestd aiheutu-
neen kérsimyksen hyvittiminen surmansa
saaneelle erityisen ldheiselle henkilolle. Kor-
vauksen suuruuden midrddminen jad tuomio-
istoimen harkintaan, eikii korvauksille ehdo-
teta asetettavaksi mitdin rahamadrédista tasoa.
Erddnd vertailukohtana voitaneen pitdd va-
hingonkorvauslain 5 luvun 2 ja 6 §:n nojalla
vastaavantyyppisestd kirsimyksestd tuomit-
tavia korvauksia. Ehdotetun pykilin nojalla
tuomittavan korvauksen midran ei kuiten-
kaan tulisi ylittd4 kivusta ja sdrystd vakiin-
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tuneesti maksettujen korvausten enimméis-
méirid, jotka viimeaikoina ovat olleet noin
100 000 markkaa.

Jos korvaukseen oikeutettuja on useita,
korvaus tuomittaisiin kuliekin korvaukseen
oikeutetulle erikseen tuomioistuimen koh-
tuulliseksi harkitseman suuruisena. Tuomit-
tavien korvausten maérdd harkitessaan tuo-
mioistuin voisi ottaa huomioon myos kor-
vaukseen oikeutettujen henkildiden lukumaa-
rin.

Ehdotetun pykildn nojalla tuomittavaan
korvaukseen sovellettaisiin vahingonkorvaus-
lain yleisid sd@nnoksid korvausvelvollisuu-
desta ja korvauksen maéiréstd siltd osin kuin
ehdotetusta pykélédstd ei muuta johdu. Tuo-
mittavan korvauksen médrad voitaisiin muun
muassa sovitella vahingonkorvauslain 6 lu-
vun 1 §:n nojalla, jos surmansa saanut on
itse myoOtivaikuttanut tapahtumien kulkuun
esimerkiksi kayttdytymilld hyokkddvisti te-
kijad kohtaan. Myos ty6nantajan ja julkisyh-
teison korvausvastuuta koskevat vahingon-
korvauslain 3 luvun saénnokset tulisivat so-
vellettaviksi ehdotettuun pykildén perustu-
vaa korvausta tuomittaessa. Tyonantaja olisi
siten vastuussa vahingosta silloin, kun kuo-
lema on johtunut tySnantajan palveluksessa
olleen tyontekijan tyOssddn tekemistd vir-
heestd tai laiminlyonnistd. Kysymys tynan-
tajan oikeudesta vaatia suorittamansa vahin-
gonkorvaus takaisin vahingon aiheuttaneelta
tyontekijdltd ratkaistaisiin vahingonkorvaus-
lain 4 luvun sddnndsten nojalla. Sen sijaan
tekijin korvausvelvollisuuden sovittelu va-
hingonkorvauslain 2 luvun 1 §:n 2 momen-
tin yleisen sovittelusddannoksen nojalla ei
yleensi tulisi kysymykseen, koska tuomiois-
tuin ottaisi sovittelun edellytyksiin liittyvit
seikat huomioon ehdotetun pykildn nojalla
tapahtuvassa kokonaisharkinnassa.

Pykélan 2 momentissa selvennettiisiin eh-
dotuksen suhdetta henkilgvahingon korvaa-
mista koskevaan vahingonkorvausiain 5 lu-
vun 2 §:44n. Kuvolemantapauksesta saattaa
aiheutua ldheiselle paitsi ehdotetun 1 mo-
mentin nojalla hyvitettavidi surua ja kaipaus-
ta, josta ei edellytetd ndyttdod, myos sellaisia
lagketieteellisesti osoitettavissa olevia psyyk-
kisid hairiditd, joita voidaan pitad vahingon-
korvauslain 5 luvun 2 §:n nojalla korvatta-
vana henkilgvahinkona. Nimenomaisella
saannokselld on tarkoitus varmistaa, etti eh-
dotettu 1 momentti ei vaikuta surmansa saa-
neen ldheisen oikeuteen vaatia korvausta
henkildvahingosta silloin, kun tillaisen va-
hingon korvaamiselle asetetut edellytykset
tayttyvat.  Vahingonkorvauslain 5 luvun
2 §:44 koskevan oikeuskdytinndn tulevasta
kehityksestd riippuu, millaisissa tapauksissa
henkilévahingoksi katsottavan psyykkisen
hiirién kirsineelld on oikeus korvaukseen.

2. Voimaantulo

Laki ehdotetaan tulemaan voimaan mah-
dollisimman pian sen jdlkeen, kun se on hy-
viksytty ja vahvistettu. Ehdotettu lainmuutos
liittyy rikosvahinkojen korvaamisesta valtion
varoista annetun lain (935/1973) muuttamis-
ta koskevaan ehdotukseen, ja tarkoitus on,
ettd ehdotetut muutokset tulisivat voimaan
samanaikaisesti.

Lakia sovellettaisiin sen voimaantulon
jilkeen tehdylld teolla tai laiminlydnnilld
aiheutettujen vahinkojen korvaamiseen. Va-
hingon ilmenemishetkelld ei olisi merkitysta.

Edell4 esitetyn perusteella annetaan Edus-
kunnan hyviksyttaviksi seuraava lakiehdo-
tus:
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Laki

vahingonkorvauslain muuttamisesta

Eduskunnan pidtoksen mukaisesti

lisdtdcin 31 piivind toukokuuta 1974 annetun vahingonkorvauslain (412/1974) 5 lukuun

uusi 4 a § seuraavasti:
5 luku
Korvattava vahinko

4a8§

Surmansa saaneen vanhemmilla, lapsilla ja
aviopuolisolla sekid muulla niihin rinnastet-
tavalla surmansa saaneelle erityisen ldheisel-
14 henkildlld on oikeus saada korvaus kuo-
lemantapauksen aiheuttamasta kérsimykses-
td, jos kuolema on aiheutettu tahallisesti tai
torkedstid huolimattomuudesta ja korvauksen
tuomitseminen harkitaan  kohtuulliseksi

Helsingissd 18 pédivinid syyskuuta 1998

ottamalla huomioon surmansa saaneen ja
korvausta vaativan vilisen suhteen ldheisyys,
teon laatu sekd muut olosuhteet.

Mitd 1 momentissa sdiddetddn, ei rajoita
ldheisen oikeutta korvaukseen henkildvahin-
gosta tamin luvun 2 §:n nojalla.

Tami laki tulee voimaan
kuuta 199 .

Tatd lakia ei sovelleta sellaisen vahingon
korvaamiseen, joka on aiheutettu ennen lain
voimaantuloa tehdylld teolla.
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