1982 vp. n:o 105

Hallituksen esitys Eduskunnalle rakennussuojelua koskevaksi

lainsdadannoksi

ESITYKSEN PAAASIALLINEN SISALTO

Rakennuksia voidaan nykyisin suojella sekd
rakennuslain ettd kulttuurihistoriallisesti huo-
mattavien rakennusten suojelusta annetun lain
nojalla. Jilkimmiisen lain nojalla on saatettu
suojeltaviksi muutamia kymmenid kulttuuri-
historiallisesti merkittivii rakennuksia. Pii-
asiassa on kysymys ollut tapauksista, joissa
rakennuksen omistaja ei ole vastustanut suo-
jelua. Viime aikoina on rakennuslain mukai-
sessa asemakaavoituksessa enenevissi miirin
suojeltu tai muutoin pyritty siilyttimaidn raken-
nettua ympiristdd. Tosin rakennuslainkaan sidn-
nokset eivit riittdvisti velvoita rakennussuoje-
luun. S#dnndsten puutteellisuuden ja tulkinnan-
varaisuuden takia suojelua ei ole voitu toteut-
taa siind midrin kuin yhteiskuntakehityksen
vaatimukset edellyttivit. Joissakin tapauksissa
kahdenlaisen lainsiidinndn samanaikainen so-
veltaminen on aiheuttanut kidytinndssi ongel-
mallisia tilanteita.

Esityksessd ehdotetaan kulttuurihistorialli-
sesti huomattavien rakennusten suojelusta
annettu laki korvattavaksi uudella rakennus-
suojelulailla. Lisdksi rakennuslakiin ehdotetaan
lisittdviksi rakennussuojelua koskevia siinndk-
sid. Tdrkein muutos nykyiseen tilanteeseen on,
ettd esityksen mukaan rakennuksia suojeltaisiin
asema- ja rakennuskaava-alueilla pidasiassa ra-
kennuslain nojalla. Pidsddntoisesti vain niissi
tapauksissa, joissa rakennuslain sdinndsten no-
jalla ei voida toteuttaa suojelua tai ainakaan
riittdvisti turvata rakennuksen pysyvidd siily-
misti  sovellettaisiin  rakennussuojelulakia.
Muutoin rakennussuojelulaki tulisi lihinnid
sovellettavaksi  kaavoittamattomilla alueilla.
Niin viltetddn ne vaikeudet, jotka aiheutuvat
mahdollisuudesta soveltaa kahta eri lakia
samaan tapaukseen.

Rakennussuojelulakiehdotukseen on sisélly-
tetty aikaisempaa tarkemmat korvaussidnnok-
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set. Lihtdkohtana on, ettd suojelupditoksen
antamisen aikaista rakennuksen kiyttStapaa suo-
poiketaan tistd, on omistajalla oikeus saada
kirsimdstddn haitasta ja vahingosta korvaus.

Rakennussuojelulain soveltamisalaa on laajen-
nettu siten, etti suojelluksi voitaisiin saattaa,
paitsi yksittdisii rakennuksia ja rakennusryhmis,
myds suppeahkoja yhtendisii kokonaisuuksia,
Suojelun turvaamiseksi ehdotetaan, ettd lidnin-
hallituksen tulee kieltdd ryhtyminen rakennuk-
sen kulttuurihistoriallista arvoa vaarantaviin toi-
menpiteisiin aina kun kyseessi saattaa olla ra-
kennussuojelulaissa tarkoitettu rakennus, kun-
nes kysymys suojelluksi saattamisesta on lain-
voimaisesti ratkaistu.

Museoviraston kiyttoon on jo nyt osoitettu

tuurihistoriallisesti arvokkaiden rakennusten
kunnostamiseen. Lisiksi tulisi tulo- ja meno-
arviossa varautua riittivdssi miarin suojelusta
mahdollisesti aiheutuvien korvausten maksami-
seen, Vastaavanlaiset miirirahat on osoitettu
myds luonnonsuojelualueiden omistajille mak-
settavia korvauksia varten luonnonsuojelulain
(594/81) nojalla.

Esityksen tavoitteena on siirtds rakennussuvo-
jelun painopistettd kaavoitetuilla alueilla raken-
nuslain soveltamisalalle, Tdmin johdosta ehdo-
tetaan asema- ja rakennuskaavan laatimista kos-
kevia oikeusohjeita tiydennettiviksi niin, ettd
kaavoissa on nykyisti patemmin otettava huo-
mioon rakennussuojelun vaatimukset. Myds
rakennuslain siinnskset suojelusta atheutuvista
korvauksista ehdotetaan muutettaviksi raken-
nussuojelulain periaatteita vastaaviksi.

Ehdotetut lait on tarkoitus saattaa voimaan
mahdollisimman pian sen jilkeen kun edus-
kunta on ne hyviksynyt.



2 N:o 105

YLEISPERUSTELUT

1. Esityksen yhteiskunnallinen
merkitys

1.1. Tavoitteet

Rakennetun ympiristén muutokset ovat kah-
den viimeksi kuluneen vuosikymmenen aikana
olleet erittdin suuret. Rakennuskannan yleisen
uudistamisen yhteydessid on maassamme purettu
runsaasti myos kulttuurihistoriallisen merkityk-
sensd vuoksi arvokkaita rakennuksia. Pelkistisn
1960-luvulla poistui yli 50 vuotta vanhasta
asuinrakennuskannasta lihes kolmannes. Yhte-
niiset rakennetut alueet ovat niin kaupungeissa
kuin maaseudullakin pirstoutuneet, vaikka mo-
nasti olisi voitu saavuttaa sama hydty hyviksi-
kayttimilld vanhaa rakennuskantaa,

Rakennussuojelu on toimintaa, jolla pyritiin
estimdin kulttuurihistoriallisesti tai muuten
arvokkaan rakennuskannan purkaminen ja ohjaa-
maan rakennetun ympiriston muutoksia sellai-
siksi, ettd ympiriston luonne siilyy. Kiytdssi
olevan rakennuskannan siilyttimiselli on huo-
mattava merkitys yhdyskuntien suunnitelmalli-
sessa ~ kehittdmisessd. Kiyttokelpoinen sekid
esteettisesti ja historiallisesti arvokas rakennus-
kanta on yhdyskuntien eheyden ja monipuoli-
suuden kannalta pyrittdvd sdilyttdméin,

Rakennussuojelun yhteiskunnallinen merkitys
painottuu kolmesta nikdkulmasta. Ensinnikin
rakennussuojelulla on kulttuuripoliittisesti tér-
ked merkityksensd. Tiltd kannalta rakennussuo-
jelun asiana on vilittid ja havainnollistaa
maamme historiallista kehitystd leimaavaa perin-
nettd niiltd osin kuin se ilmenee rakennuskult-
tuurissamme. Rakennettuun ympiristoon liitty-
vin perinteen hivittiminen on jo aiheuttanut
kansallisen omaleimaisuuden vakavaa vihene-
misté.

Toiseksi olemassa olevan rakennuskannan
sdilyttimiselli on huomattava kansantaloudelli-
nen merkitys. Kiyttokelpoisen rakennuskannan
kunnossapitimiselld ja parantamisella voidaan
saavuttaa huomattavia  kokonaistaloudellisia
kustannusten sadstdja verrattuna rakennuskan-
nan ennenaikaisesta uudistamisesta aiheutuviin
kustannuksiin.

Kolmanneksi rakennussuojelun merkitystid on
painotettu voimakkaasti asunto- ja sosiaalipoliit-
tisista lihtokohdista (Asuntojen ja asuinraken-
nusten perusparantaminen, komiteanmietintd

1977: 43), Valtion peruskorjauslainoitus on-
kin viime vuosina lisiintynyt. Perusparannus-
toiminnalla, jota muun muassa pyritdin edis-
timain lailla asuntojen perusparantamisesta
(34/79), on rakennussuojelun tavoitteita voi-
makkaasti tukeva merkityksensi.

Rakennuskulttuurin suojelu on muissa sivis-
tystasollamme olevissa maissa yleensi jirjestetty
pysyville kannalle, ja valtiolla on niissi keinot
ohjata kehitysti rakennuskulttuuria suojaa-
vaan suuntaan, Keinot perustuvat yleensd
maankiyton suunnittelua, rakennusten sanee-
rausta ja rakennusmuistomerkkeji koskevan
lainsddddnn6n yhteensovittamiseen seki talou-
dellisten tukimuotojen laajamittaiseen kiytt5én.
Esityksen mukaiset uudistukset, joilla toteutet-
taisiin rakennussuojelulain ja rakennuslain tar-
koituksenmukainen yhteensovittaminen yhdessi
vireilli olevan perusparantamistoiminnan ja ta-
loudellisten tukimuotojen lisddmisen kanssa,
vastaavat Yhdistyneiden Kansakuntien kasva-
tus-, tiede- ja kulttuurijirjestéon Unescon 19:ssd
yleiskokouksessa hyviksyttyd suositusta “histo-
riallisten alueiden suojelemisesta ja asemasta
nykypéivin yhteiskunnassa”.

1.2. Keinot

Keinot, joilla rakennussuojelua voidaan to-
teuttaa, ovat periaatteessa olemassa. Rakennus-
lains#adinndn, asuntotuotanto- ja maankiyttd-
lainsdddidnnon ja kulttuurihistoriallisesti huo-
mattavien rakennusten suojelemisesta annetun
lain (572/64) nojalla on rakennetun ympiris-
tén suojelemisesta voitu jossakin miidrin huo-
lehtia. Ongelmana kuitenkin on, etid edelld
mainittujen lainsdddantSjen suhteet ovat epi-
selvid, Samoin sisnndsten aukollisuus ja tulkin-
nanvaraisuus on tehnyt mahdolliseksi arvok-
kaiden rakennusten purkamisen ennenkuin
suojeluasia on lainvoimaisesti ratkaistu.

Kaavoitetuilla alueilla rakennuslainsdidints
soveltuu parhaiten suojelun toteuttamiseen. Til-
16in voidaan suojelutavoitteet ottaa huomioon
joustavasti yhdessi muiden maankayttoon liit-
tyvien tavoitteiden kanssa. Ehdotettavan raken-
nussuojelulain ja rakennuslain soveltamisaluei-
den selventiiminen, suojelusta aiheutuvia kor-
vauksia koskevien siinndsten uusiminen sekid
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rakennussuojelun korostaminen kaavoituksessa
ovat esityksen keskeiset keinot rakennussuoje-
lun tehostamiseksi.

Rakennussuojelulakia sovellettaisiin ehdotuk-
sen mukaan ensisijassa kaavoittamattomilla
alueilla. Asema- ja rakennuskaava-alueella sa-
moin kuin alueella, jolla on voimassa rakennus-
kielto mainitun kaavan laatimista tal muutta-
mista varten, sitd sovellettaisiin p#dsiintOisesti
vain, jos suojelu ei ole mahdollista rakennus-
lain (370/58) sdinnosten nojalla tai jos kaava-
madrdyksin ei voida riittdvisti turvata arvok-
kaaksi midritellyn rakennusmuistomerkin py-
syvai siilymisté.

Rakennusten siilyminen ja asianmukainen
hoito perustuu kuitenkin ennen muuta raken-
nusten omistajien omaehtoisiin toimiin. Raken-
nussuojelussa onkin painotettava vapaachtoisen
suojelun merkitystd, tapahtuu se sitten omatoi-
misesti taikka ohjauksen ja tukitoimenpiteiden
kautta. Myos kuntien mytnteinen asennoitumi-
nen rakennussuojeluun ja sen mukainen kaavoit-
taminen ovat erittdin merkityksellisid rakennus-
suojelun tarkoituspetien saavuttamiseksi. Tdssd
tehtivissd on myds olennainen osuutensa kult-
taurihallinnon riittavilli vaikutusmahdollisuuk-
silla maankayttod suunniteltaessa niin kunnallis-
kuin keskushallintotasollakin.

2. Nykyinen tilanne ja asian
valmistelu

2.1. Lainsaiadintd ja kiytintd

Laki kulttuurihistoriallisesti huomattavien ra-
kennusten suojelusta annettiin 27 péivind mar-
raskuuta 1964. Asetus kulttuurihistoriallisesti
huomattavien rakennusten suojelusta (279/65)
annettiin 29 pdivind toukokuuta 1965. Lain
nojalla on saatettu suojelluiksi noin 40 raken-
nusta. Kaikkiaan on lain voimassaoloaikana
sen soveltamista koskevia asioita ratkaistu val-
tioneuvostossa noin 60.

Lain sddtimisaikana ja erityisesti lakia val-
misteltaessa kaupungistuminen ja vanhojen
alueiden uudelleen rakentaminen ei ollut siinid
méirin rakennussuojeluun pakottava ilmié kuin
nykyisin. Rakennuslain ja rakennusasetuksen
(266/59) siitimisen yhteydessi kumottiin
vuoden 1932 rakennussdintd (41/32). Samalla
luovuttiin sen 83 §:din sisiltyneesti mahdol-
lisuudesta julistaa alue niin sanotuksi vanhaksi

kaupunginosaksi rakennussiinndssi siddettyine
oikeusvaikutuksineen.  Kulttuurihistoriallisesti
huomattavien rakennusten suojelusta annettu
laki tuli koskemaan yksittiisid, erityisen huo-
mattavina pidettyjd suojeltavia rakennuksia.
Lain soveltamisessa noudatettavia menettely-
tapoja ja rakennuksen omistajan oikeusasemaa
koskevat siinndkset poikkeavat olennaisesti ra-
kennuslain sidnncksisti.

Asema- ja rakennuskaavaa laadittaessa on
otettava huomioon erilaisia vaatimuksia, jotka
saattavat olla keskendin ristiriidassa. Toisen
korostaminen saattaa johtaa toisen viistymiseen.
Kaavan laatimista koskevissa sddnndksissi on
ensisijainen huomio kohdistettu nikokohtiin,
jotka ovat tdrkeitd yhteiskunnan kehityksen ja
hyvinvoinnin kannalta, eli yleisen edun vaati-
muksiin. Esimerkkeind niisti ovat terveellisyy-
den, liikenteen, viihtyisyyden ja kauneuden vaa-
timukset. Vield tehokkaammin on pyritty tur-
vaamaan puisto- ja muiden virkistysalueiden riit-
tavyys. Niitd tulee jdrjestdd riittdvdsti kaupun-
gin eri osiin ja nimenomaan on painotettu, ettei
niihin tarkoituksiin aikaisemmin varattua alaa
ilman erityistd syytd ole lupa supistaa (raken-
nuslain 34 § 2 mom.). Lisdksi on rakennus-
asetuksen 32 §:ssd sdddetty, ettd “historialli-
sesti, kulttuurihistoriallisesti tai rakennustai-
teellisesti arvokkaita rakennuksia ja kaupunki-
kuvaa on mikili mahdollista suojeltava ja sii-
lytettivd eikd ilman pakottavaa syyti havitet-
tivi”,

Rakennuslain siinndkset ovat varsin jousta-
via ja antavat mahdollisunden kulloinkin vallit-
sevien kehittimistavoitteiden huomioon ottami-
seen kaavaa laadittaessa. S#dnndksii on kuiten-
kin pidettivd puutteellisina siini suhteessa,
ettei olemassa olevan rakennuskannan huomioon
ottamisesta ole riittdvin pakottavia siinndksii.
Myos suojelumiiriyksen asema- tai raken-
nuskaavaan ottamista koskevia oikeudellisia
edellytyksii on pidettivd rakennussuojelun kan-
nalta epityydyttivind. Rakennuslain 135 $:n
sadnndkset koskevat kaikkia kaavoja ja eri-
laisia suojelutapauksia alkuperiisen luonnon sii-
Iyttdmisestd rakennetun ympiristdn suojeluun.
Suojelumiiriyksen kohtuullisuusedellytys on
yksityiskohtaisten kaavojen kohdalla siten vai-
keasti arvosteltavissa pyrittiessda suojelemaan.
olemassa olevaa rakennuskantaa.

Rakennussuojelulain soveltaminen on kiytin-
ndssi muodostunut usein sattumanvaraiseksi.
Rakennussuojelusta vastaavat viranomaiset eivit
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ole riittdvin varhaisessa vaiheessa saaneet tietoa
rakennuksen purkamisaikeista tai muista raken-
nussuojelua vaarantavista toimenpiteisti ryh-
tyikseen lain soveltamista tarkoittaviin toimen-
piteisiin. Toisaalta lakia on saatettu soveltaa
vasta, kun rakennushankkeen toteuttamiseksi
on ryhdytty toimenpiteisiin kaavan muuttami-
seksi tai rakennusluvan hakemiseksi taikka kun
alue on luovutettu kiytettiviksi rakentamiseen.
nut aiheutua taloudellisia vahinkoja, jotka olisi
voitu vilttdd, mikili kyseiset kohteet olisi
voitu ajoissa madritd suojelluiksi. Lisiksi suo-
jeltavaksi esitetty rakennus on voitu purkaa
ennenkuin suojeluasia on lainvoimaisesti rat-
kaistu, jos lddninhallitus ei ole antanut kieltoa
rakennuksen kulttuurihistoriallista arvoa vaa-
rantaviin toimenpiteisiin ryhtymisestid taikka
jos kiellolle asetettu enintiin vuoden pituinen
miadrdaika on kulunut umpeen.

2.2. Valmisteluvaiheet ja -aineisto

Rakennussuojelulainsiddinnén  uudistamisen
tarve ja edelld selostetut epikohdat ovat johta-
neet moniin valmistelutoimiin. Opetusminis-
terié asetti 18 pdivdnid toukokuuta 1966 toi-
mikunnan, jonka tehtiviksi annettiin valmis-
tella perusteltu ehdotus siitd, miten kulttuuri-
historiallisesti huomattavien rakennusten suoje-
lusta annettuja sidinndksid olisi muutettava ja
tiydennettdvd niin, ettd niissi olevat aukot ja
epitdsmillisyydet poistuisivat ja ettd suojeluun
liittyvit hallinnolliset tehtivit ja suojelun rahoi-
tus tulisivat paremmin jirjestetyiksi. Rakennus-
suojelun tehostamistoimikunnan mietinnén (ko-
miteanmietintd 1967: B 18) pohjalta ei lainval-
mistelua jatkettu. Erddnd syynd oli, ettd oikeus-
ministerid ei katsonut olevan syyti ryhtyi teke-
miin periaatteellista laatua olevia muutoksia
lakiin, joka oli ollut voimassa vain vihin aikaa,

Valtioneuvosto asetti joulukuun 28 piivini
1972 komitean, jonka tehtiviksi annettiin vi-
reilli oleva rakennuslainsiidinnén kokonais-
uudistus huomioon ottaen toimittaa selvitys
siitd, millaisen rakennustaiteellisesti, historialli-
sesti tai maisemallisesti merkittdvien rakennus-
ten ja rakennettujen kokonaisuuksien suojele-
mista varten tarvittavan organisaation tulisi olla,
selvitys niisti periaatteista, joita lainsdddantd
tiltd osin kehitettdessd olisi noudatettava seki
selvitys suojeltavien kohteiden ylldpidosta ja

kohentamisesta aiheutuvasta kustannusten jakau-
tumisesta valdion, kuntien ja yksityisten kesken.

Rakennussuojelukomitean mietinndstd  (ko-
miteanmietintd 1974: 80) hankittujen lausun-
tojen jilkeen valtioneuvosto teki 25 paivinid
syyskuuta 1975 rakennussuojelun kehittimistd
koskevan periaatepidtksen, jossa muun muassa
edellytetddn, ettd ensi tilassa valmistellaan ja
esitellddn hallituksen esitys rakennussuojelua
koskevan lainsdidinnén tarkistamisesta. Ope-
tusministerio asettikin 31 pi#ivind joulukuuta
1975 sisdasiainministerion ja opetusministeritn
edustajista tydryhmin, jonka tehtiviksi annet-
tiin rakennussuojelukomitean mietinnén ja siitd
annettujen lausuntojen pohjalta valmistella ehdo-
tukset kulttuurihistoriallisesti huomattavien ra-
kennusten suojelusta annetun lain tarkistami-
sesta ja tarpeellisiksi katsomistaan rakennussuo-
jeluun Littyvistd rakennuslain muutoksista.

Esitys perustuu keskeisiltd osiltaan edelld
mainitun tydtyhmin ehdotukseen. Kiinteiston-
omistajan oikeus korvaukseen vastaa esityksessi
niitd periaatteita, joita jo rakennussuojelun te-
hostamistoimikunnan mietinndssd oli esitetty.
Rakennuslain ja rakennussuojelulain soveltamista
koskevat periaatteet vastaavat rakennussuojelu-
komitean mietinndssd esitettyji suuntaviivoja.
Uudistus vastaa myds rakennuslainsiidinnén
kokonaisuudistuksen valmistelussa omaksuttuja
periaatteita kaavoituksessa huomioon otettavista
rakennussuojelutavoitteista.

Esitysluonnoksesta on hankittu lausunnot kes-
keisiltd valtion viranomaisilta. Lausunnoissa on
pidetty lainsdiddnnsn tarkistamista tarpeellisena
ja kiireellisend tehtdvind. Lausunnoissa esitetyt
yksityiskohtaiset huomauvtukset, erityisesti oi-
keusministerin ja sisdasiainministerion esittd-
mit, on mahdollisuuksien mukaan otettu huo-
mioon.

2.3. Rakennussuojelu muissa pohjoismaissa

Kaikissa Pohjoismaissa on erilliset siinntk-
sensd kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden ra-
kennusten suojelusta joko erilliseni lakina tai
sisillytettynd muuhun kulttuurimuistomerkkejd
koskevaan lainsiddantson,

Ruotsissa on voimassa laki rakennus-
muistomerkeisti (Lag om byggnadsminnen) ja
se on perdisin vuodelta 1960. Laki on par-
haillaan uudistustyn alaisena. Ruotsin laki on
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ollut mallina voimassa olevaa rakennussuo-
jelulakiamme valmisteltaessa. Ruotsissakin on
korvauskysymykset kytketty itse suojelupaatok-
seen kuten meilld. Lain sdinndsten mukaan
korvattavaksi tulee ainoastaan haitta ja vahin-
ko, joka huomattavasti vaikeuttaa kiinteiston
suojelupditoksen antamisen alkaista kiyttod.
Timi korvausperiaate on sisillytetty esilld ole-
vaan hallituksen esitykseen Suomenkin osalta.

Norjassa rakennussuojelusiinnokset si-
siltyviat laajaan kulttuurimuistojen suojelua
koskevaan lainsdddintosn (Lov om kultur-
minner), joka tuli voimaan wvuonna 1979.
Lakiin ei sisilly signndstd, jonka nojalla suo-
jelupdatSksestd olisi oikeus saada korvausta.
Maankidyton rajoituksista ei yleensdkdin kat-
sota Norjassa atheutuvan yhteiskunnalle kor-
vausvelvollisuutta.

Tanskassa tuli voimaan vuonna 1979
uusi rakennussuojelulaki (Lov om bygnings-
fredning). Jos lupa rakennuksen putkamiseen
evitian, voi omistaja erfiissi tapauksissa vaa-
tia valtiota lunastamaan kiinteistdn. Lunastus-
velvollisuus on kuitenkin olemassa vain silloin
kun suojellun kiinteistdn ja vastaavalla tavalla
sijaitsevien ja kiytettyjen suojelemattomien
kiinteistdjen tuoton vililli vallitsee olennainen
epdsuhde. Sidnnsksen on katsottu kiytinndssi
vain harvoin johtavan lunastusvelvollisuuteen.

Islannissa sisdltyvit rakennussuojelu-
sdannokset vuodelta 1969 periisin  olevaan
muinaismuistolakiin (Fjoedminjalsg). Islannissa
ei korvaus- ja lunastuskysymyksii ole kytketty

itse suojelupiitikseen vaan ne tulevat ratkais-
tavaksi erikseen.

Huomattavasti  merkittdvimpi  rakennus-
suojelun toteuttamisen kannalta kuin mainitat
erityislait on kuitenkin kaikissa Pohjoismaissa
kuten yleensi Linsi-Euroopassa meiddn raken-
nuslakiamme vastaava s#dnnosts. Kaavoituk-
seen liittyvini on suojelun valmistelu ja vas-
tuu suojelusta voimakkaasti siirtynyt kunnalli-
sen padtoksenteon varaan. Tille periaatteelle
rakentuu myos esilli oleva hallituksen esitys.
Lisdksi on ki#ytdssd erilaisia avustusmuotoja
suojelun ja restauroinnin rahoittamiseksi.

Asuntojen perusparantamisesta annetun lain
(34/79) mukaista tukea vastaavien, asuntojen
saneerauksessa kidytettyjen tukimuotojen lisiksi
muissa pohjoismaissa avustetaan kulttuurihis-

toriallisesti arvokkaiden rakennusten korjausta
ja restaurointia huomattavasti enemmin kuin
Suomessa. Museovirastolla on vuonna 1982
kdytettdvissadn kulttuurihistoriallisten raken-
nusten korjaus- ja  entistimisavustuksiin
700 000 markkaa,

Ruotsissa Riksantikvarieimbetetilldi on
budjettikaudella 1981/82 kiytettdvissidn 13,2
miljoonaa Ruotsin kruunua (10,5 mmk)
ja budjettikaudella 1982/83 midriraha nousee
18,2 miljoonaan kruunuun (14,5 mmk). 1981/
82 mdiirirahasta 0,9 miljoonaa Ruotsin kruu-
nua (717 000 mk) kiytetdsn rakennussuojelu-
lain mukaisiin korvauksiin ja 0,8 miljoonaa
Ruotsin  kruunua (638 000 mk) tutkimus-,

kehittimis- ja suunnittelutyohon.

Norjassa Riksantikvarenilla on 1982
kiytossddn 9,3 miljoonaa Notjan kruunua (7
mmk) “suojeltujen ja suojelun arvoisten raken-
nusten ja laitteiden” kunnostusavustuksiin. Lail-
1a suojeltuihin talothin osoitetaan noin 75 %
koko midrirahasta.

Tanskassa Fredningstyrelsenilld on 1982
kiytossddn 9,3 miljoonaa Tanskan kruunua (5,6
mmk) lailla rahoitettujen rakennusten korjaus-
avustuksiin, Muiden arvokkaiden rakennusten
restaurointiin on kiytettivissd lainoja 6,4 mil-
joonaa Tanskan kruunua (4,8 mmk). Raken-
nusten korjausten edellyttimiin tutkimuksiin
ja suunnitteluun kiytetddn yli 1 miljoonaa Tans-
kan kruunua (700 000 mmk) yksityisten kon-
sulttien palkkioina.

Islannissa Nationalmuseum jakaa 1982
yksityisille, yhteistille, seurakunnille ja kun-
nille noin 1,9 miljoonaa Islannin kruunua (noin
815 000 mk) kulttuurihistoriallisesti arvokkai-
den rakennusten korjausavustuksina. Kirkkojen
osuus on noin 1/3.

Nimi verrattain suaret midrdrahat ovat
omiaan kannustamaan yksityisid omaehtoiseen
rakennussuojeluun, Rakennussuojelumydnteistd
asennetta luodaan mydSs esimerkiksi Ruotsissa
toteuterulla lddninantikvaari-jarjestelmilli. Myos
Norjassa ja Tanskassa on vastaavasti tehostettu
aluetason neuvontaa ja ohjausta. Paikallisella
informaatiolla ja suojelun mahdollisuuksien
tutkimisella etukiteen voidaankin valttdd risti-
riitatilanteita, joita usein syntyy kun suojelu-
asioissa joudutaan turvautumaan lainsdddin-
to6n, jolloin yksityisen ja yleisen edun vili-
nen ristiriita kirjistyy.
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3. Esityksen organisatoriset ja
taloudelliset vaikutukset

Rakennussuojelulakiehdotuksen mukaan 13-
ninhallitus olisi edelleenkin viranomainen, joka
padttad suojelusta. Suojelupddtkset tulisivat,
kuten nykyisinkin valtioneuvoston vahvistetta-
viksi. Lain noudattamista valvoisivat lddninhal-
litus ja museovirasto. Niin ollen ei suojelta-
vaksi miirddmisen ja lain noudattamisen val-
vonnan osalta aiheudu organisatorisia muutok-
sia.

Kun kiintein omaisuuden ja erityisten oikeuk-
sien lunastuksesta annetussa laissa (603/77) on
siddetty perustettavaksi lunastustoimikunta,
jonka tehtiviin kuuluu muun muassa lunastuk-
sista ja kidyttorajoituksista aiheutuvien korvaus-
ten midrddminen, esitetdiin myds rakennussuo-
jelusta atheutuvien korvausten midrdiminen
tdimin lunastustoimikunnan tehtiviksi. Raken-
nuksen suojelusta mahdollisesti aiheutuva haitta
ja vahinko on luonteeltaan verrattavissa lunas-
tuslain mukaiseen kiyttSoikeuden rajoituksista
aiheutuvaan haittaan ja vahinkoon. Samoin ra-
kennuksen mahdollinen lunastaminen tapahtui-
si siind jirjestyksessd, kuin lunastamisesta on
lunastuslaissa sdadetty.

Kaavoitus- ja rakennushallinnon kannalta esi-
tyksen toteuttaminen merkitsee rakennussuoje-
lun painopisteen siirtymisti nykyisti enemmin
kuntien osalle. Tdmi ei kuitenkaan johtane lisi-
henkildston tarpeeseen kunnallishallinnossa. Eh-
dotukset vaativat asema- ja rakennuskaavoja
vahvistavien valtion viranomaisten ennaltach-
jauksen lisdimistd. Timikin voitaneen hoitaa
olemassa olevan henkiloston avulla, Talti osin
esityksestd ei aiheutune lisikustannuksia.

Mahdollisia korvauksia yksittdistapauksessa
vihentdi se, ettel suojeltavaksi miiridmisestd
voisi endd aiheutua kustannuksia sellaisten kot-
vausvaatimusten vuoksi, jotka perustuvat kaa-
van mukaisen tehokkaamman rakentamisen es-
tymiseen. Rakennussuojelun toteuttamisen kan-
nalta olisi kuitenkin tirkedtd, etti museovi-
rastolle osoitettua miirirahaa kulttuurihisto-
riallisesti merkittivien rakennusten kunnosta-
miseen lisdttiisiin ja ettd valtion tulo- ja me-
noarviossa varauduttaisiin suojelusta atheutu-
vien korvausten suorittamiseen. Niin ollen eh-
dotuksen taloudelliset vaikutukset riippuvat
lihinni siitd, minkd suuruisia mi#irdrahoja ra-
kennussuojelun toteuttamisesta aiheutuviin kor-
vauksiin ja avustuksiin osoitetaan,

YKSITYISKOHTAISET PERUSTELUT

1. Lakiehdotusten perustelut
1.1. Rakennussuojelulaki
1 luku
Lain soveltamisala

1 §. Lain tarkoituksesta on lakiehdotuk-
seen otettu nimenomainen siinnds. Raken-
nuksia, rakennusryhmii ja rakennettuja alueita
suojellaan esityksen mukaisesti maan kulttuuri-
kehitykseen ja historiaan liittyvien muistomerk-
kien siilyttdmiseksi.

Vaikka rakennussuojelun toteuttaminen ehdo-
tetulla lainsdddidondlld painottuu entisti enem-
min kaavoituksen keinoin turvattavaksi, on
tilld erityislailla muun muassa kiyttdmilld sa-
nontaa “suojellaan” haluttu korostaa rakennus-
suojelun edistimisti ja samalla myds viranomais-

ten positiivista velvoittamista sithen. Kuitenkin
suojeltavaksi midriiminen on edelleen harkin-
nanvaraista, mikd kdy selvisti ilmi ehdotuksen
5 §:std.

2 §. Yksittdisten rakennusten ja rakennus-
ryhmien lisiksi voitaisiin suojelu ulottaa myds
laajempiin kohteisiin, rakennettuihin alueisiin.
Tillaisia voisivat olla suppeahkot aluekokonai-
suudet, jotka joko kokonaismerkityksensd tai
yksittdisten rakennusten keskindisen merkityk-
sen vuoksi sopivimmin tulisivat samalla kertaa
kiasiteltdviksi. Voimassa oleva lainsiidintd ei
anna tihin mahdollisuuksia, mutta kiytinnossd
on osoittautunut tarpeelliseksi mahdollistaa suo-
jelun ulottaminen my®os tillaisiin kohteisiin.

Lakiehdotuksessa on luovuttu voimassa ole-
van lain epimiiriisesti ja tulkintavaikeuksia
aiheuttaneesta “erityisen huomattavan kulttuu-
rihistoriallisen merkityksen”  vaatimuksesta.
Sen sijaan on lueteltu ne suojeltavan kohteen
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ominaisuudet, joiden pohjalta suojeluedellytyk-
sid on harkittava.

Siinnokseen on lisitty mahdollisuus saattaa
suojelluksi my8s puisto taikka muu sellainen
rakentamalla tai istuttamalla muodostettu alue.
Talldin kuitenkin edellytetddn, ettd tillainen
kohde liittyy niin kiintedsti suojeltavaan raken-
nukseen, ettd sen on katsottava olevan olennai-
nen osa rakennuksen kulttuurihistoriallisesta
merkityksestd.

3 §. Kysymys siitd, tulisiko tiettyyn tapauk-
seen soveltaa rakennuslakia vai rakennussuojelu-
lakia, on ollut episelvi. Timi on johtanut sii-
hen, ettd eri viranomaiset ovat tehneet lihes
samanaikaisesti padtcksid, jotka ovat johtaneet
rakennussuojelun ja kaavoituksen ristiriitaisuuk-
siin,

Esityksessi on pyritty mahdollistamaan ra-
kennussuojelua koskevan erityislainsdidinnon
tarkoituksenmukainen ja rakennuslainsiiddntod
tiydentdvd kiyttd. Lakiehdotuksen mukaan ra-
kennussuojelusta huolehdittaisiin  ensisijaisesti
kaavoituksella sekd muilla sisdasiainministerién
kiytettdvissd olevilla keinoilla. Ehdotetun lain
sadnnoksii sovellettaisiin kaava-alueilla ja kaa-
voitettavilla alueilla ainoastaan, jos suocjelua
ei voitaisi toteuttaa rakennuslain sddnndsten
nojalla tai jos suojelu rakennussuojelulain nojalla
muutoin olisi tarpeellista. Aina silloin kun suo-
jelu ei ole mahdollista, riittdvdd tai tarkoituk-
senmukaista kaavoituksen keinoin, olisi mah-
dollista soveltaa ehdotettua erityislakia. Laissa
mainittuna erityiseni syynd on pidettivd esi-
merkiksi suojelukohteen valtakunnallista merki-
tysta.

Rakennuslainsisdidnndn ensisijaisuus ei mer-
kitse sitd, ettid rakennuslain soveltamisella voi-
taisiin estdd suojelu. Selvyyden vuoksi on py-
kdlin 2 momenttiin otettu sdinnos, jossa nimen-
omaisesti todetaan, ettd suojelemista koskeva
asia voidaan panna vireille rakennussucjelulain
nojalla my®ds silloin, kun rakennus on jiinyt
rakennuslain mukaisessa menettelyssd suojele-
matta.

4 §. Lakiehdotukseen sisiltyy viittaus kiin-

ten ja valtion omistamien rakennusten osalta.

Koska lakiehdotuksen suojeluedellytyksii kos-
kevat siinndkset poikkeavat voimassa olevan
lain sadnnoksistd, on tarpeen muuttaa myds
valtion omistamien rakennusmuistomerkkien
suojelun edellytyksid. Asiasta saddettiisiin ase-
tuksella.
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2 luku

Suojelun  voimaansaattaminen

5 §. Ehdotuksessa on siilytetty ldininhalli-
tuksen ja valtioneuvoston tehtivit suojelun voi-
maansaattamisessa. Asian vireilletulo ei kuiten-
kaan enii edellyttdisi suojelua koskevaa esitysti.
On katsottu tarkoituksenmukaiseksi, ettd l44-
ninhallitus voisi omasta aloitteestaankin ryhtyd
suojelun edellyttimiin toimenpiteisiin. Tdstd on
otettu nimenomainen sddnnés 7 $:n 1 momen-
tiksi.

6 §. Suojelumiirdysten sisdltd vastaisi kdy-
tAntdd, johon voimassa olevan lain soveltami-
sessa yleensi on paddytty. Suojelumiiriykset
voisivat olla lain sanamuotoa seuraavia tai sitd
tarkempia. Pidpiirteissidn  suojelumadrdykset
voisivat vastata myds kaytintdi, johon raken-
nuslakiin perustuvia asemakaavamiiriyksii laa-
dittaessa on erdissd tapauksissa paadytty.

Suojelup#itos sisdltia aina purkamiskiellon,
jollei siitd ole toisin madritty. Téstd syystd laissa
nintaa.

Miirdys suojelukohteen siilyttimisestd suo-
jelun edellyttimissi kunnossa saattaa merkitd
rakennuksen omistajalle rakennuslaissa saddettyi
kunnossapitimistd (rakennuslain 124 §) pitem-
mille wulottuvia toimintavelvoitteita. Tistd
aiheutuva haitta, mikili siti ei ole katsottava
vihiiseksi, tulisi lakiehdotuksen korvaussifin-
nosten nojalla korvattavaksi.

Koska suojelumiiriyksia on mahdotonta laa-
tia niin tarkoiksi, ettei niiden toteuttaminen
kiytinntssd voisi aiheuttaa ongelmia, on tar-
peellista, ettdi museovirasto voi tarkentaa mii-
rdyksid ja mySntdd niisti jopa vihiisii poik-
keuksia. Lidninhallituksen mahdollisuus antaa
tillainen valtuus museovirastolle on katsottu

tarpeelliseksi sanoa laissa.

7 S. Esityksenteko-oikeutta on rakennuksen
suojeltavaksi saattamisesta kiytinnSssd havait-
tujen epikohtien vilttimiseksi jonkin verran
laajennettu. Esityksenteko-oikeus olisi kaikilla
valtion viranomaisilla. Selvyyden vuoksi on lda-
ninhallituksen omasta aloiteoikeudesta otettu
erillinen sdinnds 1 momenttiin. Valtion viran-
omaisena voisivat esityksen tehdid esimerkiksi
kuntien toimintaperiaatteisiin kuuluu muun
muassa kiinnittdd huomiota rakennetun ympi-
ristén suojelua koskeviin kysymyksiin, mutta
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voimassa olevan lain mukaan taidetoimikunnilla
ei ole esityksenteko-oikeutta. Esityksentekokel-
poisia yhdistyksid olisivat ne, jotka toimivat
rakennuksen sijaintipaikkakunnalla. Tillin ei
ole miiridvini yhdistyksen rekisterdity sijainti-
paikkakunta, vaan sen toiminta-alue.

8 §. Rakennuksen omistajalle tai haltijalle
on aina varattava tilaisuus tulla asiassa kuul-
luksi. Jotta suojelulla ei aiheutettaisi rakennuk-
sen eiki myoskidin ympirilli olevien alueiden
omistajille tarpeettomia rajoituksia, tulisi suo-
jelumizriykset pyrkid laatimaan yhteistoimin-
nassa niiden asianosaisten kanssa.

Suojelupddtdstda  valmisteltaessa lddninhalli-
tuksen on kuultava kuntaa, jonka alueella raken-
nus sijaitsee. Lidninhallituksen tulee kuulla
myds museovirastoa, jonka asiantuntijalausunto
on vilttdmiton ratkaistaessa, onko rakennus

laissa tarkoitetulla tavalla arvokas.

9 §. Voimassa olevan lain puutteena on
ollut suojelun riittimitén turvaaminen suojelu-
esitysti kisiteltdessd, Lidninhallituksella on
mahdollisuus asettaa viliaikaisia rajoituksia ra-
kennuksen purkamiselle tai muuttamiselle enin-
tifin vuoden ajaksi, Niiden rajoitusten pHityt-
tyd on rakennus voitu purkaa ja siten tehdi
lain soveltaminen mahdottomaksi. Samoin pur-
kaminen on voitu toteuttaa, jos ladninhallitus
ei ole tillaisia viliaikaisia rajoituksia asettanut.

Ehdotuksen mukaan ld#ninhallitus voisi
edelleenkin antaa tarpeelliset viliaikaiset rajoi-
tukset rakennuksen kulttuurihistoriallisen mer-
kityksen turvaamiseksi, mutta rajoitukset eivit
endi olisi sidottuja lyhyeen midrdaikaan. Rajoi-
tukset olisivat ehdotuksen mukaan voimassa,
kunnes asia on lainvoimaisesti ratkaistu. Suo-
jelun ja padtoksentekomahdollisuuksien turvaa-
miseksi on katsottu tarpeelliseksi midritd, ettd
aina silloin kun esitys saattaa koskea laissa tar-
koitettua suojelukohdetta, tulee lizninhallituk-
sen antaa madrdys valiaikaisista rajoituksista.
Lisninhallitus voisi muun muassa muuttunei-
den olosubteiden johdosta peruuttaa antaman-
sa rajoitukset. Myos valitusviranomaisella olisi
mahdollisuus midritd rajoitukset lakkaaviksi.
Kun 25 §:n 2 momentin mukaan ei toimen-
pidekiellosta voisi erikseen valittaa, tulisi ky-
symys kiellon mahdollisesta peruuttamisesta
valitusvitanomaisen kisiteltavdksl vasta wvarsi-
paista suojelupiitdsti koskevan valituksen yh-
teydessd. Toimenpidekiellon miirdiminen on
verrattavissa rakennuslain mukaiseen rakennus-

kieltoon, joten sen mahdollisesti aiheuttamasta
haitasta ja vahingosta ei olisi mahdollisuutta
saada valtiolta korvausta.

10 §. Ehdotettu laki tulisi vain poikkeus-
tapauksissa koskemaan asema- ja rakennus-
kaava-alueita. Ei voitane kuitenkaan vilttyd
siltd, ettd lakia jouduttaisiin joskus soveltamaan
kaava-alueellakin.

Asema- ja rakennuskaava-alueilla olisi suojelu
useimmissa tapauksissa mahdollista saada jir-
jestetyksi kaavalla. Jos kaavaa laadittaessa ei
kuitenkaan ole suojelutavoitteita otettu huo-
mioon, kaavaratkaisut voivat tosiasiallisesti es-
tdd suojelun toteuttamisen rakennussuojelulakia-
kin soveltamalla. Frityisen outoon tilanteeseen
voidaan nykyisen lain mukaan joutua, jos val-
tiovalta rakennussuojelulain nojalla tehdyn val-
tioneuvoston suojelupditoksen johdosta joutuu
maksamaan korvauksia pidtoksestd, joka on ris-
tiriidassa valtion viranomaisen hiljattain vahvis-

taman kaavan kanssa.

Lakiehdotuksen mukaan valtioneuvosto voisi
miiriti suojelupddttkseen soveltumattoman ase-
ma- tai rakennuskaavan muuttamisesta. Sasnnok-
sen tarkoituksena on antaa kunnalle mahdolli-
suus sovittaa yksityiskohtainen kaava suojelu-
paitoksen edellyttimiin maankiyttotn. Useissa
tapauksissa kaavan muuttaminen voitaisiin suo-
rittaa siirtdmilld rakennusaloja, sallimalla ra-
kentaminen tontin muissa osissa, antamalla mah-
dollisuus kerrosalan lisiimiseen rakennuksen ns.
toissijaisissa tiloissa ja muilla vastaavilla jirjes-
telyilld.

Lakiehdotukseen on myds otettu sidnnds vili-
aikaisesta rakennuskiellosta niitd tapauksia var-
ten, joissa rakennuslain mukaan alueen uudis-
rakentamiselle ei muutoin ole esteitd. Jos kunta
pddttdd kaavan muuttamisesta rakennuslain mu-
kaisessa jirjestyksessd tai kun kaavan muutos
on kunnanvaltuustossa hyviksytty, rakennuslain
rakennuskieltojirjestelms tulee normaalisti so-
vellettavaksi. Lisiksi lakiehdotukseen on otettu
ehdoton kielto purkaa rakennusta tai sen osaa,
kunnes kaavan muuttamista koskeva asia on
lainvoimaisesti ratkaistua.

11 §. Koska suojelupiitoksen muuttamisella
tai sen kumoamisella saattaa olla yhtd merkitti-
vid vaikutuksia kuin suojelun voimaansaattami-
sella, on katsottu tarkoituksenmukaiseksi, ettd
myds tilldin noudatetaan suojelun voimaansaat-

tamista koskevaa kisittelyjirjestystd. PadtSksen
muuttamiseen saattaa olla tarvetta esimerkiksi
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silloin, kun rakennuksen muuttaminen tai siir-
timinen toiseen paikkaan on vilttimitontd tai
muutoin perusteltua.

3 luku

Korvaukset seki lunastusoikeus

12 §. Voimassa olevan lain korvaussiinnok-
set ovat tulkinnanvaraisia ja ovat siten vaililli-
sesti vaikeuttaneet suojelupdidtSsten tekemisti.
Lakiechdotuksen mukaan kiinteistdn omista-
jalla on oikeus saada korvaus vahingosta tai
haitasta, joka johtuu suojelumiiriysten aiheut-
tamasta  kiinteistdn  kiyttdmahdollisuuksien
olennaisesta huononemisesta sen aikaisempaan
kiyttéon verrattuna. Rajoituksen vaikutuksia
omistajan oikeusasemaan olisi siten tarkastelta-
va vertaamalla kiinteistén tosiasiallisen kiyton
mahdollista estymistid tai vaikeutumista sithen,
miten kiinteist4 ennen suojelupiditcksen teke-
mistd kiytettiin.

Korvaus tulisi suoritettavaksi my0s, jos suo-
jelupiitoksessi on kiinteisttn omistajalle ase-
tettu rakennuksen arvon siilyttdmiseksi toimin-
tavelvoitteita, jotka rasituksiltaan ylittivit kiin-
teistolld olevan rakennuksen normaalin kunnos-
sapidon ja joista aibeutuvaa haittaa ei voida koh-
tuudella jattds kokonaan tai osittain rakennuk-
sen omistajan kannettavaksi.

Korvausperusteet on midritelty kiintedn omaj-
suuden ja erityisten oikeuksien lunastuksesta
annetun lain periaatteiden mukaisesti. Lisdksi
korvattavaksi ehdotetaan myds erityisistd toi-
mintavelvoitteista aiheutuva haitta ja vahinko,
jota ei voida kohtuudella jittdd omistajan kan-
nettavaksi. Voimassa olevan lain mukaan til-
lainen tilanne ei synnyti rakennuksen omista-
jalle oikeutta korvaukseen, ja juuri tdstd syystd
laki on siidetty perustuslainsiitimisjirjestyk-
sessd.
on omaksuttu periaate, jonka mukaan kiinteis-
ton omistajalle voidaan julkisen edun wvuoksi
asettaa korvauksettakin vihiisii omaisuuden
kiyton rajoituksia. Téstd syystd on katsottu tar-
koituksenmukaiseksi myds rakennussuojeluta-
pauksissa ehdottaa, ettei vihiistd haittaa tai
vahinkoa korvattaisi. My6skidn rakennuslain
mukaisesta kunnossapitovelvollisuudesta tai se
laiminlyonnistd atheutuneita kustannuksia ei
korvattaisi.
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13 §. Korvauksesta voitaisiin esityksen mu-
kaan sopia kuten nykyisinkin. Sopimus olisi
saatettava  valtioneuvoston  hyviksyttiviksi.
Sddnnsksen tarkoitus on korostaa vapaaehtoi-
sen jirjestelyn ensisijaisuutta. Muilta osin kotr-
vausvelvollisuuden toteaminen ja korvauksen
mifriminen echdotetaan jirjestettdviksi siten
kuin kiintein omaisuuden ja erityisten oikeuk-
sien lunastuksesta annetussa laissa on siddetty.
Rakennusten suojelusta aiheutuvat rajoitukset
ja niistd mahdollisesti aiheutuvat korvaukset
ovat verrattavissa maan kiyttdon yleensikin
kohdistuviin rajoituksiin.

14 §. Lakiehdotuksessa on sdilytetty nykyi-
sen lain mukainen tunastusmahdollisuus. Valtio
tai kunta voi ryhtyd lunastustoimenpiteisiin,
riippumatta siitd, onko rakennus migritty suo-
jeltavaksi vai el. Myos tdstd aiheutuvatr kor-
vauskysymykset  ratkaistaisiin noudattamalla
lunastuslaissa sdidettyd menettelyi.

4 luku

Suojelun turvaaminen

Lakiehdotuksen 4 luvun sdinnckset vastaa-
vat periaatteiltaan voimassa olevan lain vas-
taavia sdinnoksid. Ehdotuksessa on pykilien
jitjestystd muutettu ja tehty viahaisid lakitek-
nisid tarkistuksia joihinkin sanontoihin. Nim#
eivit kuitenkaan vaikuta siinndsten sisilt6n.

19 §. Pykildssi on siilytetty valtiolle
oikeus kustannuksellaan suorituttaa suojellussa
rakennuksessa kunnostamistoiti, Kun tdstd on
kiinteisténomistajalle etua, joka siinndilisesti
korvannee kunnostamisesta ehkd aiheutuvan
haitan, chdotetaan luovuttavaksi siinndkseen
nykyisin liittyvdstid korvausjirjestyksestd.

21 §. Voimassa olevassa laissa on siidetty
suojelluksi misrityn rakennuksen omistajalle
mydnnettivistd avustuksesta. Koska museovi-
rasto on jo usean vuoden ajan voinut mydntid
valtion tulo- ja menoarvioon osoitettujen varo-
jen puitteissa avustusta myos sellaisten kulttuu-
rihistoriallisesti merkittdvien rakennusten kun-
nossapitoon, joita ei lain nojalla ole midritty
suojeltavaksi, on budjetin mukainen kiytinto
kirjattu myds kisiteltdvini olevaan ehdotukseen.
Avustuksen mySntdminen lain nojalla suojeltu-
jen rakennusten kohdalla voisi tulla kysymyk-
seen lihinnd silloin, kun suojelumiiriyksissd on
asetettu omistajalle rakennuksen normaalia kun-
nossapitoa pitemmille menevid velvoitteita.
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Ehdotuksen mukaan avustuksen myontimi-
sen ehdoksi voidaan asettaa tiettyjd velvoitteita.
Velvoitteita voitaisiin asettaa avustuksen saa-
jalle siitd riippumatta, onko rakennus miirdtty
suojeltavaksi vai el.

24 §. Kirkkojen ja muiden julkisten raken-
nusten osalta on voimassa olevassa laissa siin-
nokset, joiden mukaan nditd rakennuksia ei saa
purkaa tai muuttaa, mikili niiden sisustuksessa
on maalauksia, kirjoituksia tai rakennustaiteel-
lisia koristuksia, ennen kuin asiasta on ilmoi-
tettu museovirastolle. Lakiehdotuksessa on kat-
sottu aiheelliseksi sdilyttdd timi mahdollisuus
arvokkaiden maalausten ja koristusten jiljen-
timiseen tai kuvaamiseen ja laajentaa ilmoitus-
velvollisuus koskemaan kaikkia rakennuksia,
joissa on laissa tarkoitettuja vanhoja maalauk-
sia tai koristuksia,

5 luku
Eriniisid s#finnoksia

25 §. Muutoksenhakusiinnds on siilytetty
sisalléltddn ennallaan. Piitds rakennuksen suo-
jelemista koskevassa asiassa tarkoittaa myds
padtdsti, jolla aikaisempaa suojelupddtdstd muu-
tetaan tal jolla se kumotaan.

Sen sijaan ehdotetaan kiellettdviksi muutok-
jotka koskevat viliaikaisen toimenpidekiellon
miiraimistd, Tami kieltohan on sdidetty suo-
jelun turvaamiseksi ja on luonteeltaan valmis-
telua lopullista suojelupiitdstd varten. Ennen
lopullisen suojelukysymyksen ratkaisua on mah-
dotonta todeta, onko kielto ollut tarpeellinen
vai ei.

1.2, Laki rakennuslain muuttamisesta

34 §. Rakennuslakiin ehdotetaan otettavaksi
sddnnos, joka asemakaavan laatimista koskevien
muiden oikeusohjeiden kanssa johtaa rakenne-
tun ympiristén ja rakennussuojelun aikaisempaa
parempaan huomioon ottamiseen. S3dnnds vas-
taa periaatteiltaan 34 $:n 2 momentissa
vanhastaan puistojen ja vitkistysalueiden koh-
dalla voimassa olevaa oikeusohjetta, jossa nii-
den alueiden siilyttimiseen asemakaavoituksessa
on kiinnitetty erityinen huomio.

95 §. Rakennuskaavan laatimista koskevia
oikeusohjeita ehdotetaan tiydennettiviksi vas-
taavasti kuin asemakaavaa koskevaa 34 §:3i.

135 §. Se, sovelletaanko suojelussa raken-
nussuojelulakia vai rakennuslakia, riippuisi -
hinni siitd, onko alueella voimassa tai laaditta-
vana yksityiskohtainen kaava vai ei. Suojelu-
edellytysten parantamiseksi ehdotetaan molem-
plen lakien soveltamisesta ehkd yhteiskunnalle
aiheutuvat velvoitteet saatettavaksi yhdenmu-
kaisiksi. Titd koskevissa rakennuslain siinnck-
sissd olisi otettava huomioon, minki tasoisesta
kaavasta on kysymys ja mihin suojelulla pyri-
tddn. Asema- ja rakennuskaavoituksessa, jossa
kaavasta muutoinkin on maanomistajalle talou-
dellista etua, ehdotetaan luovuttavaksi suojelu-
midrdyksen antamista koskevista rajoituksista.
Milloin suojelu lainkohdan tarkoitusperin
ja kaavan laatimista koskevien oikeusohjeiden
mukaan olisi vilttimitontd, asema- tai raken-
nuskaavaan voitaisiin lakiehdotuksen mukaan
aina ottaa tdstd midrdys. Maanomistajan oikeus-
asema ehdotetaan turvattavaksi korvaussiin-
toisesti valtio suorittaisi rakennussuojelulain
soveltamisesta aiheutuvat kustannukset ja kunta
rakennuslain soveltamisesta aiheutuvat kustan-
nukset.

Lakiehdotuksen mukaan suojelusta aiheutuvat
kustannukset jakautuisivat kuitenkin siten, ettd
valtio vastaisi osaksi myos kunnalle suojelusta
mahdollisesti atheutuvista kustannuksista. Me-
nettely olisi joustava ja suojelutavoitteiden
toteuttamisen kannalta motivoiva. Valtion kos-
vausvelvollisuus ei kuitenkaan koskisi kunnan
omistamia rakennuksia eikdi kunnan kotvaus-
velvollisuus julkisyhteisdjen omistamia raken-
nuksia.

Jotta jirjestelmi muodostuisi suojelun to-
teuttamista riittdvisti kannustavaksi, hallituk-
sen tarkoituksena on sisillyttdd tarkoitusta var-
ten riittdvd mdidrdraha valtion tulo- ja meno-
arvioon.

Ehdotuksen toteuttaminen on tarpeen kaavoi-
tuksen ensisijaisuuden turvaamiseksi rakennus-
suojelussa. Samalla se on omiaan luomaan edel-
lytykset rakennussuojelulain ja rakennuslain so-
veltamisen eriyttimiselle, jolloin kuitenkin esi-
merkiksi yhtendinen korvauskiytintd tulisi tur-
vatuksi.

143 a §. Rakennuslakiin ehdotetaan lisittd-
viksi sdinnds, jolla vanhentuneiden asema- ja
rakennuskaavojen haittoja rakennussuojelulle
voitaisiin vzhentdd. S#innds vastaa periaatteil-
taan rakennuslaissa vanhastaan olevan 143 §:n
sdannolksid.
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2. Sddtamisjidrjestys

Voimassa oleva laki kulttuurihistoriallisesti
huomattavien rakennusten suojelusta on sii-
detty valtiopdivijdrjestyksen 67 S:ssd sddde-
tyssi jarjestyksessd. Tillainen sidtdmisjirjestys
katsottiin tarpeelliseksi, koska lain mukaan suo-
jellun rakennuksen omistajalle voidaan asettaa
velvollisuus ryhtya erityisiin toimiin rakennuk-
sen kultturihistoriallisen arvon siilyttdmiseksi.
Niiden velvoitteiden aiheuttamasta haitasta ja
vahingosta hinelld ei kuitenkaan ole mahdolli-
suutta saada valtiolta korvausta. Koska nyt eh-
dotetussa lainsdididnnOssi esitetddn, ettd omista-
jalla olisi oikeus saada korvaus valtiolta suo-
jelupastoksen hidntd velvoittavista erityisistd
toimista aiheutuvasta vahingosta ja haitasta,
hallitus omasta puolestaan katsoo, ettd esitet-
ty lains#adintd tulisi sddtdd tavallisessa lainsdid-
tamisjarjestyksessd. Muutoin korvaussiinnok-

set on jirjesteity samojen petiaatteiden mu-
kaan kuin lunastuslainsiidinndssi ja hallitus
katsoo, ettd timinkaltainen jirjestely on edel-
lytys suojelutavoitteiden toteuttamiseksi.

3, Voimaantulo

Nykyisten rakennussuojelua koskevien siin-
turvata erityisen arvokkaidenkaan rakennusten
sdilymistd. Téstd syystd hallitus pitdd ehdotetun
lainsdsdinnén aikaansaamista erittdin kiireelli-
seni. Ehdotetut lait on tarkoitus saattaa voi-
maan mahdollisimman pian sen jilkeen kun

eduskunta on ne hyviksynyt,

Edelld esitetyn perusteella annetaan Eduskun-
nan hyviksyttiaviksi seuraavat lakiehdotukset:

Rakennussuojelulaki

Eduskunnan pditoksen mukaisesti sdidetdin:

1 luku

Lain soveltamisala

1§

Kansallisen kulttuuriperinndn siilyttdmiseksi
suojellaan maan kulttuurikehitykseen tai histo-
riaan liittyvid rakennuksia, rakennusryhmii ja
rakennettuja alueita siten kuin téssd laissa sid-
detdin,

28
Tissd laissa tarkoitetun suojelun kohteita ovat
sellaiset rakennukset, rakennusryhmit ja raken-
netut alueet, joilla on kulttuurihistoriallista mer-
kitysti rakennushistorian, rakennustaiteen, ra-
kennustekniikan, erityisten ymparistdarvojen,
rakennuksen kiyton tai siithen liittyvien tapah-
tumien taikka rakennuksen ainutlaatuisuuden

tai tyypillisyyden kannalta.
Timin lain mukainen suojelu voi koskea
myds rakennuksen osaa sekid siltaa, kaivoa tai

muuta sellaista rakennelmaa samoin kuin ra-
kennukseen liittyvidi puistoa taikka muuta vas-
taavaa rakentamalla tai istuttamalla muodos-
tettua aluetta. Rakennukseen luetaan kuuluvaksi
sen kiinted sisustus.

Edelld 1 ja 2 momentissa tarkoitettuja suo-
jelun kohteita kutsutaan jiljempind rakennuk-
siksi.

38
Rakennussuojelusta asema- ja rakennuskaava-
alueella sekd alueella, jolla on voimassa raken-
nuskielto asema- tai rakennuskaavan laatimista
varten, sdidetdin rakennuslaissa (370/58).

Edelli 1 momentissa tarkoitetulla alueella
sovelletaan kuitenkin titd lakia, milloin suojelu
ei ole mahdollista rakennuslain nojalla tai mil-
loin rakennuksen siilymistd ei voida riittavisti
turvata rakennuslain sdinnosten nojalla taikka
milloin sithen muutoin on erityisii syitd. Raken-
nuksen suojelua koskeva asia voidaan panna
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vireille timin lain nojalla myds, milloin raken-
nus on rakennuslain mukaisessa menettelyssi
jadnyt suojelematta.

Sen estimittd, mitd 1 ja 2 momentissa sekd
rakennuslaissa on sidddetty, voidaan 7, 9 ja
14 §:n mukaiseen menettelyyn ryhtyd myds
1 momentissa tatkoitetuilla alueilla.

4§

Rakennuksista, jotka ovat kiinteitd muinais-
jadnnoksid, on sdiddetty muinaismuistolaissa
(295/63).

Kirkollisten rakennusten suojelusta siide-
taan kirkkolaissa (635/64).

Valtion omistamien rakennusten suojelusta
siadetddn asetuksella.

2 luku

Rakennuksen saattaminen suojeltavaksi

5§

Rakennuksen saattamisesta suojeltavaksi padt-
144 ldaninhallitus. Lasninhallitus voi méadriti ra-
kennuksen suojeltavaksi, jos rakennuksella on
kulttuurihistoriallista merkitystd 2 S:n 1 mo-
mentissa edellytetylld tavalla.

Suojeltavaksi madrddmistd koskeva pidtds
suojelumidiriyksineen on alistettava valtioneu-
voston vahvistettavaksi.

6
Ligninhallituksen suojelupditékseen on otet-
tava tarpeellisiksi katsottavat miiriykset suo-
jeltavan kohteen kulttuurihistoriallisen arvon
sailyttdmiseksi.

1) rakennuksen ja sen ympiriston siilyttd-
misti suojelun edellyttimissd kunnossa;

2) rakennuksen kdyttoi sen kulttuurihisto-
riallista merkitysti vastaavasti; seki

3) rakennuksen entistimistd sekd rakennuk-
sessa suoritettavien muutostdiden ja mahdolli-
sen lisdrakentamisen rajoittamista siten, ettei
niilld vaaranneta suojelun tarkoitusta.

Suojelupiitoksessd voidaan antaa museovi-
tastolle oikeus antaa tarkempia midriyksid suo-
jelumadriysten soveltamisesta sekd myOntdd niis-
td vihiisia poikkeuksia.

78

Rakennuksen suojelua koskeva asia tulee ld4-
ninhallituksessa vireille lidninhallituksen omasta
aloitteesta tai lddninhallitukselle tehdystd esi-
tyksestd.

Esitylsen rakennuksen saattamisesta suojel-
tavaksi saa tehdd rakennuksen omistaja, valtion
viranomainen, seutukaavaliitto tai kunta, jonka
alueella rakennus sijaitsee, sekd rekisterdity yh-
distys, joka toimii rakennuksen sijaintipaikka-
kunnalla.

Esityksen tulee olla kirjallinen ja sisaltdd tie-
dot rakennuksesta sekdi sen sijaintipaikasta ja
omistajasta. Esitys on tarkoin perusteltava.

8§

mista kuultava rakennuksen omistajaa ja, jos
rakennus ei ole omistajan hallussa, myds sen
haltijaa. Samoin ldininhallituksen on kuultava
asiassa kuntaa, jonka alueella rakennus sijaitsee,
sekd museovirastoa.

Suojelumiiriykset on, mikili mahdoliista,
laadittava yhteisymmirryksessi rakennuksen ja
sen ympirilli olevan alueen omistajien kanssa.

95

Kun rakennuksen suojelua koskeva asia
on pantu vireille, ldininhallituksen tulee kiel-
tid rakennuksen kulttuurihistoriallista arvoa
vaarantaviin toimenpiteisiin tyhtyminen aina,
kun kyseessd saattaa olla tissi laissa tarkoitettu
suojelukohde.

Kielto on voimassa, kunnes asia on lainvoi-
maisesti ratkaistu, jollei lddninhallitus sitd pe-
ruuta tai valitusviranomainen toisin midrdi,

10 §

Jos voimassa olevan asema- tai rakennus-
kaavan méidriykset ovat ristiriidassa rakennuk-
sen suojelupidtoksen madrdysten kanssa, val-
tioneuvosto voi midritd ajan, jonka kuluessa
asema- tal rakennuskaavan muuttamista koskeva
kunnanvaltuuston padtds on alistettava asian-
omaisen viranomaisen vahvistettavaksi.

Alueella, jota 1 momentissa tarkoitettu mis-
riys koskee, on voimassa rakennuslain 42 S:n
2 momentissa tai 100 S:n 2 momentissa tar-
koitettu rakennuskielto, jollei rakennuslaista
muuta johdu. Samoin rakennuksen tai sen osan
purkaminen on kielletty, kunnes alistettu asia
on lainvoimaisesti ratkaistu.
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11§

Mitd tdssd luvussa on siddetty rakennuksen
saattamisesta suojeltavaksi, on soveltuvin osin
noudatettava suojelupditéstd tai sithen sisilty-
vid midrdyksii muutettaessa tai kumottaessa.

3 Iuku
Korvaukset sekd lunastusoikeus
12§

Kiinteiston omistajalla on oikeus saada wval-
sista suojelumiiriyksisti aiheutuvasta haitasta
tai vahingosta, jos kiinteiston kiyttd sen aikai-
sempaan kdyttdon vetrrattuna olennaisesti vai-
keutuu tai jos hidnen suojelumiidriyksen joh-
dosta on ryhdyttivd erityisiin toimiin raken-
nuksen arvon siilyttimiseksi,

Samanlainen oikeus on rakennukseen tal
alueeseen kohdistuvan nautinta- tai rasiteoikeu-
den ja muun niihin verrattavan kiinteistdon koh-
distuvan erityisen oikeuden haltijalla, jos mai-
nittu oikeus on syntynyt ennen kuin suojelua
koskeva asia on pantu vireille.

Korvausvelvollisuutta ja korvauksen miirdd
harkittaessa haitaksi tai vahingoksi ei kuiten-
kaan katsota rakennuslain mukaisesta kunnossa-
pitovelvollisuudesta kiinteistSnomistajalle aiheu-
tuvia kustannuksia. Mitd edelld on siddetty val-
tion korvausvelvollisuudesta, ei koske kunnan
omistamia rakennuksia.

13 §

Museoviraston ja sen, joka katsoo olevansa
oikeutettu korvaukseen 12 §:n mukaan, on
pyrittdvd sopimukseen korvauksen mdédristd.
Sopimus on kirjalliseen muotoon laadittuna saa-
tettava valtioneuvoston vahvistettavaksi.

Milloin korvauksesta ei sovita, on korvausta
haettava kahden vuoden kuluessa siiti, kun
phiatds, johon korvausvaatimus perustuu, sai
lainvoiman. Jollei korvausta haeta midriajassa,
on oikeus sithen menetetty. Korvausvelvolli-
suuden toteamisesta ja korvauksien midrdimi-
sestd on voimassa, mitd kiintedn omaisuuden
ja erityisten oikeuksien lunastuksesta annetussa
laissa (603/77) on siidetty. Sama koskee

"""" ottaen kuitenkin huo-
mioon, mitd tdssi laissa on sdidetty,

Olosuhteiden muututtua on valtiolla tai kor-
vauksen saajalla oikeus saattaa kysymys kot-
vauksesta uudelleen harkittavaksi.

14 §

Valtioneuvosto voi, kun yleinen tarve sitd
vaatil, mydntdd valtiolle tai kunnalle luvan lu-
nastaa tissd laissa tarkoitetun rakennuksen tar-
peellisine maa-alueineen siitd riippumatta, onko
rakennus midritty suojeltavaksi vai ei. Lunas-
tus suoritetaan siten kuin kiintein omaisuuden
ja erityisten oikeuksien lunastuksesta annetussa
laissa on siidetty.

4 luku

Suojelun turvaaminen

15§
Témin lain noudattamista valvovat ld4nin-
hallitus ja museovirasto.

16 §
Suojeltavaksi miidrityssd rakennuksessa tehti-
viin muutostdihin on saatava museoviraston
lupa, jollei toimenpide ole vihidinen.

17 §

Luovuttaessaan suojeltavaksi midrityn ra-
kennuksen luovuttajan on luovutuskirjaan otet-
tavalla maininnalla tai muutoin todistettavasti
ilmoitettava saajalle suojelumidriyksistd.

18 §

Jos joku timin lain taikka siithen perustuvan
kiellon tai misriyksen vastaisesti on muuttanut
tai siirtinyt rakennusta taikka purkanut sen,
ladninhallitus voi velvoittaa hinet miiriajassa
ryhtymisn tarpeellisiin toimenpiteisiin raken-
nuksen saattamiseksi ennalleen.

Mitd 1 momentissa on siidetty, sovelletaan
vastaavasti, kun omistaja on laiminlydnyt ra-
kennuksen hoidon.

Jollei 1 ja 2 momentissa tarkoitettua velvoi-
suorituttaa niissd tarkoitetut toimenpiteet. Toi-
menpiteistd johtuvat kustannukset maksetaan
etukiteen valtion varoista, ja ne peritddn val-
tiolle siini jirjestyksessd kuin verojen ja mak-
sujen perimisestd ulosottotoimin annetussa
laissa (367/61) on siidetty,

19 §
Valtio voi omalla kustannuksellaan suoritut-

tamattomid kunnostamistdita.
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20 §

Asianomaisilla viranomaisilla on oikeus piis-
td suojeltavaksi miirittyyn rakennukseen sekd
on harkittavana, seki suorituttaa lain noudatta-
misen ja soveltamisen kannalta tarpeecllisia tar-

kastuksia ja tutkimuksia.

21§

Museovirasto voi valtion tulo- ja menoarvion
rajoissa myodntds avustusta suojeltavaksi madri-
tyn rakennuksen omistajalle rakennuksen tai
sen ympiriston kunnossapitoa tai parantamista
varten.

Avustusta voidaan myontdd kulttuurihistorial-
lisesti merkittivin rakennuksen omistajalle sil-
loinkin, kun rakennusta ei ole miiritty suojelta-
vaksi timin lain nojalla. Avustuksen myonti-
misen edellytykseni on, ettid sen saaja sitoutuu
sdilyttdmiin rakennuksen museoviraston mai-
raamilld tavalla,

Avustuksen ehdoksi voidaan panna, etti ylei-
s6lld on padsy alueelle taikka rakennukseen tai
sen osaan siten kuin siitd erikseen sovitaan.

22§

Kun rakennuksen suojelemista koskeva asia
on pantu vireille lddninhallituksessa, kun suoje-
lua koskeva pidtss on saanut lainvoiman tai kun
suojelu on lainvoimaisesti lakkautettu, l4inin-
hallituksen on ilmoitettava siitd asianomaiselle
tuomarille, jonka tulee tehdi ilmoituksesta mer-
kinti kiinnitysrekisteriin. Rekisteriin tehty met-
kintd on uudistamattakin pysyvi. Ilmoituksessa
on mainittava kiinteist, jolla rakennus sijaitsee.

23 §

Jos suojeltavaksi midritty rakennus on va-
hingoittunut tai tuhoutunut, rakennuksen omis-
tajan on ilmoitettava siitd viipymdttd lidninhal-
litukselle, Timin tulee vilittdmisti ilmoittaa
asiasta museovirastolle.

24 §

Rakennusta, jossa tai jonka kiinte#issd sisustuk-
sessa on vanhoja maalauksia, kirjoituksia tai ra-
kennustaiteellisia koristuksia, ei saa purkaa tai
muuttaa ennen kuin asiasta on ilmoitettu museo-
virastolle, vaikka rakennusta ei olekaan saatettu
timin lain nojalla suojeltavaksi.

Samoin on 1 momentissa tarkoitettujen maa-
lausten tai kirjoitusten peittiminen rappaamalla
taikka niiden uudelleen maalaaminen tai muulla
tavoin hivittdminen kielletty, ennen kuin siitd
on ilmoitettu museovirastolle,

Edelli 1 ja 2 momentissa tarkoitetuissa
tapauksissa museovirastolle tulee varata tilai-
suus otattaa maalauksista, kirjoituksista ja
koristuksista jiljenndksid ja kuvia.

5 Iuku
Erindisid sddnnoksid

25 §
Muutosta ld4ninhallituksen paittkseen raken-
nuksen suojelua koskevassa asiassa haetaan
valtioneuvostolta.

Ladninhallituksen p#itdkseen, jolla on wili-
aikaisesti kielletty ryhtymistd toimenpiteisiin,
jotka saattavat vaarantaa rakennuksen kulttuuri-
historiallista arvoa, ei saa erikseen hakea muu-
tosta valittamalla,

26§

Joka rikkoo tdssd laissa olevaa tai sen no-
jalla annettua kieltoa tai madriystd, on tuo-
mittava rakennussuojelusiinnisten tai -mdiirdys-
ten rikkomisesta sakkoon, jollei hinti muun
lain nojalla ole tuomittava ankarampaan ran-
gaistukseen.

27 §
Tarkemmat sidnnokset timin lain soveltami-
sesta annetaan tarvittaessa asetuksella.

6 luku

Voimaantulo

28 §

Tim3 laki tulee voimaan  piivini -
kuuta 198 . Silli kumotaan kulttuurihistorial-
lisesti huomattavien rakennusten suojelusta 27
paivdnd marraskuuta 1964 annettu laki (572/
64).

Ennen timin lain voimaantuloa voidaan ryh-
tyd lain tdytintdonpanon edellyttimiin toimen-
piteisiin,
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29§
Timin lain siinndksid noudatetaan myds
ennen lain voimaantuloa vireille pannuissa
asioissa, jotka koskevat rakennuksen saattamista

suojeltavaksi.

Aikaisemman lain nojalla annettu pHitds
rakennuksen saattamisesta suojeltavaksi pysyy
suo;elumaarayksmeen edelleen voimassa timin
lain tultua voimaan, ja siind tarkoitettuun
rakennukseen sovelletaan, mitd tdssd laissa sid-
detddn suojeltavaksi miiritysti rakennuksesta.

Laki

rakennuslain muuttamisesta

oree

Eduskunnan p#itoksen mukaisesti lisdtdsin

16 piivini elokuuta 1958 annetun rakennus-

lain (370/58) 34 §:iin uusi 3 momentti, 95 §:iin, sellaisena kuin se on osittain muutet-
tuna 29 piivind huhtikuuta 1966 annetulla lailla (250/66), uusi 3 momentti, 135 §:din
uusi 3 ja 4 momentti ja lakiin uusi 143 a § seuraavasti:

Asemakaavaa laadittaessa on erityisesti py-
rittivi edistimdén rakennetun ympiristdn tar-
koituksenmukaista hyviksikiyttimistd ja huo-
lehdittava, ettei rakennettuun ympiristdon sisil-
tyvid perinne-, kauneus- ja muita arvoja tar-
peettomasti hévitetd.

Rakennuskaavaa laadittaessa on erityisesti py-
rittivd edistimidin rakennetun ympiristdn tar-
koituksenmukaista hyviksikdyttimistd ja huo-
lehdittava, ettei rakennettuun ympirist66n sisil-
tyvid perinne-, kauneus- ja muita arvoja tar-
peettomasti hiviteta.

135 §

Asema- tai rakennuskaavaan voidaan 2 mo-
mentin sdinntksen estdmittd ottaa rakennuksen
suojelemiseksi tarpeelliset midriykset. Oikeu-
desta korvaukseen tdssi tapauksessa on voi-
massa, mitdi rakennussuojelulain ( / )

12 §:ssd on sdidetty. Kotrvausvelvollinen on
kuitenkin kunta. Kunnalle voidaan myéntad ti-
ten maksamiinsa korvauksiin avustusta valtion
tulo- ja menoarvion rajoissa, kuitenkin enin-
tddn 70 prosenttia. Kunnan omistuksessa ole-
van rakennuksen suojelukustannuksista vastaa
kuitenkin aina kunta. Valtionavustuksen mi-
rin piittad valtioneuvosto, kuultuaan asiassa
museovirastoa,

Mitd 3 momentissa on sididetty kunnan kor-
vausvelvollisuudesta, ei koske julkisyhteissjen
omistamia rakennuksia.

143a §

Mitd 143 §:n 1 momentissa on siidetiy, on
myds sovellettava, jos asema- tai rakennuskaa-
vaa on rakennettuun ympiristddn sisiltyvien ar-
vojen kannalta pidettivi ilmeisen vanhentu-
neena tai jos kaava muutoin on omiaan johta-
maan perinne-, kauneus- tai muista syistd arvok-
kaiden rakennusten purkamiseen.

Alueella, jota 1 momentissa tarkoitettu
miirdys koskee, on voimassa rakennuskielto
ja kielto purkaa rakennusta tai sen osaa. Erityi-
sestd syystd sisdasiainministerio voi myOntdd
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poikkeuksen niisti kielloista, jos rakentami- Timid laki tulee voimaan  piivini -

nen tai purkaminen ei merkitse 1 momentissa kuuta 198 .

tarkoitettujen perinne-, kauneus- ja muiden ar- Ennen timin lain voimaantuloa voidaan tryh-

vojen hivittamisti. tyd lain tdytintoonpanon edellyttimiin toimen-
— piteisiin.

Naantalissa 24 piivind kesikuuta 1982

Tasavallan Presidentti
MAUNO KOIVISTO

Ministeri Kaarina Suonio



